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1)сл'Ьдств1е отзыва многихъ лицъ, находившихъ прило- 
жен1е основной мысли книги въ практическому д^лу недо- 
вольно ясно выраженнымЪу это четвертое издаше дополнено 
припиской, въ которой мысль ед договорена опред'ЬленнОу 
на сколько то возможно при уб^жденш^ что въ подобномъ 
предмет'^ им'1етъ значеше лишь складывающееся посте- 
пенно общественное сознаше, а не чей либо личный 
взглядъ. 

Роотиолавъ Фаддевъ. 
1882 года. 
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I ПИСЬМО 

П-го АПРЪЛЯ 1879 ГОДА 

Въ этомъ письм-Ь мн-Ь принадлежать только объедйненхе 
фактовъ и выводъ изъ нихъ. Самые факты известны у 
насъ вс^мъ и каждому, не обращаютъ даже на себя вни- 
машя по своей обыкновенности. 

Не зач-Ьмъ касаться механическихъ, полицейскихъ м^ръ 
для искорененхя видимиго зла; он-Ь одинаковы въ ц4ломъ 
свЬт-Ь. Можно сказать только следующее: безумные фана- 
тики, открыто жертвующ1е собою для совершешя злодейства, 
чрезвычайно р'Ьдки, но зв-Ьрскихъ душъ, готовыхъ на пре- 
ступлеше, когда есть надежда скрыться отъ преслЬдованхя, 
очень много. Единственно всл-Ьдствхе того число такихъ 
случаевъ въ Европе исчерпывается несколькими примерами 
въ стоййе; у насъ между двумя верховными покушенхямн 
совершился рядъ открытыхъ убхйствъ надъ лицами всякаго 
зван1я, отъ государствееныхъ людей до гимназистовъ. Въ 
Европ'Ь этого н^тъ, потому что тамъ нельзя совершить 
уличнаго убшства и не быть захваченнымъ; у насъ можно. 
Въ Европе городовой, видящхй какъ злоумышленникъ, поку- 
СИВШ1ЙСЯ на жизнь генерала Дрентельна, падаетъ на мосту, 
бросаетъ коня на произволъ судьбы и хромая плетется къ 
извощику, понялъ бы что этотъ челов^къ спасается отъ 
пресл-Ьдоватя и задержалъ бы его; тамъ и другхе полицей- 
скхе, снабжненые на этотъ предметъ свистками, не дали бы 

1 
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ему скрыться изъ виду; тамъ дрожки, поджидавшхя неделю 
на одномъ мЬстЬ убшцъ Мезенцова, были бы арестованы 
на другой, день, и такъ дал-Ье. Очевидно, что русская по- 
лищя, даже въ Петербурге, гораздо слабЬе всякой евро- 
пейской, но зато и руссше заговорщики мало прикрыты. 
Онп отвергаются чрезвычайнымъ большинствомъ образован- 
наго слоя, а народъ готовь растерзать ихъ. Н^тъ сомн-Ьтя 
въ томъ, что энергическхе люди могутъ въ коротюй срокъ 
раздавить безпочвенный руссшй заговоръ, прекратить 
опасность съ его стороны на некоторое время, но едва 
ли — вырвать съ корнемъ. Полицейскхя мЬры ничего съ 
корнемъ не вырываютъ, а въ этомъ все д-Ьло. 

Въ Росс1и существуютъ до трехъ сотъ высшихъ и сред- 
нихъ учебныхъ 'заведен1Й. Изъ каждаго заведен1я выпадаютъ 
ежегодно несколько воспитанниковъ. Значительная часть 
этого набора попадаетъ въ ряды нигилистовъ. Пока такое 
явлеше продолжается, нигилизмъ можно прижать, обезору- 
жить, но не искоренить. Министерство ПросвЬщен1я тутъ ни 
причемъ; оно не можетъ отвечать за исключенныхъ и добро- 
вольно ушедшихъ. Можно заметить разв4 одно. Въ Европ4 
за каждымъ учебнымъ заведенхемъ для культурнаго сослов1я 
стоитъ несколько низшихъ, обучающихъ уменью честно за- 
работывать хл^бъ и подбирающихъ неудачныхъ учениковъ, 
выбрасываемыхъ первыми. У насъ же между классическимъ 
преподаватемъ и полною безграмотностхю почти н^тъ сере- 
дины. Воспитаннику, которому теорхя небесной механики 
оказалась не подъ силу, негд4 учиться чему либо не столь 
высокому, но бол^е хл-Ьбному, и онъ идетъ въ нигилисты 
чтобы не умереть съ голода; а въ тоже время техниковъ 
всякаго рода выписываютъ изъ за границы по неим']§шю 
своихъ. 

Но эта причина только усиливаетъ напряжете нашихъ 
ядовитыхъ наростовъ. Созданы они отчасти искусственно 
вызваннымъ, несоразм4рнымъ съ потребностш, наплывомъ 
д-Ьтей б4дн'Ьйшихъ сослов1Й въ обще-образовательныя за- 
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веден1я, отчасти легкомысленнымъ подражан1емъ нын^шнимъ 
револющоннымъ идеямъ запада, какъ заговоръ 14-го декабря 
^ылъ подражашемъ тогдашнимъ кодституц1оннымъ идеямъ. 
-Своего вь Бихъ ничего н4тъ, а потому вопросъ объ ихъ 
происхождеши им-Ьетх лишь относительную важность. Другое 
д-бло, по какимъ причинамъ всесильное русское правитель- 
<;тво не можетъ справиться съ давно обваруженнымъ и без- 
почвеннымъ заговоромъ. Тутъ встаетъ вопросъ о правиль- 
•еости постановки всего правительственнаго д4йств1я, и по 
^той только причине я считаю себя обязаннымъ высказать 
-свое убйждеше. 

Не трудно было бы искоренить враждебную обществу 
шайку, еслибы всЬ органы власти, отъ крупныхъ до мелкихъ, 
въ точности исполняли свои обязанности; но правительство 
можетъ действовать лишь посредствомъ администращи, ка- 
кова она есть. Съ перваго^же слова я обязанъ осветить 
неутешительную, но общеизвестную и несомненную истину: 
въ настоящее время правительство не настолько владеетъ 
•своею администращею, чтобы провести сверху до низу духъ 
какой либо меры; оно можетъ проводить только форму, ко- 
торая часто прилагается на практике въ смысле, прямо про- 
тивуположномъ правительственной воле, , - 

Въ такомъ непомерно громадномъ бюрократическомъ ме- 
ханизме каковъ руссюй, въ которомъ решен1е по каждому 
делу обусловливается хорошо подобранными формальностями, 
ВСЯК1Й начальникъ отделешя сильнее министра въ делахъ 
•своего круга действ1Й, каждый изъ нихъ можетъ вынудить 
-желательное для себя решенхе у зауряднаго министра, те- 
ряющагося въ хаосе текущихъ делъ. Это такая доказанная 
истина, что о неч никто не споритъ. Каждый слышалъ де- 
ч;ятки анекдотовъ о томъ, какъ министръ пробовалъ постано- 
вить решенхе, сделать назначенхе противъ воли начальника 
ю-пг^елешя или директора, — и сдался. Но изъ этого выходитъ, 
'ЧТО если вследствхе какого либо вреднаго направлешя, вкрав- 
шагося въ общество, найдется въ длинномъ херархическомъ 
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ряду хотя одно лицо имъ зараженное, то начиная съ этой 
ступени м'1ра осуществляется въ дух^ этого лица а не вь 
правительственномъ, — конечно съ точнымъ соблюденхемь 
формальностей. Изв-^стно что тонкой прослойки какого либа 
посторонняго т§ла между двумя стеклами достаточно чтобы 
переломить лучь, дать ему иное направлеше. Но какъ вь 
нынФшнемъ русскомъ обществ* сильно распространеиъ духъ 
безсодержатсльнаго либерализма и недовольства вс^мъ на- 
стоящимъ, и какъ при томъ въ Россш все выростающее изъ 
зипуна почти поголовно воплощается въ чиновничестве 
(кромФ военныхъ), не говоря объ инородцахъ, часто враж-- 
дебныхъ по принципу, то наша администращя переполнена 
лицами действующими не въ правительственномъ дух^—тймк 
именно прослойками, въ которыхъ лучъ преломляется. До 
Верховной власти не могутъ конечно доходить факты, ежед- 
невно звенящ1е въ ушахъ каждаго изъ насъ: какъ такой то- 
местный начальникъ выгоняетъ чиновниковъ, выписывающихъ 
добросовестные журналы, а не нигилистичесше листки; какъ 
другой жалуется на тупоумхе ребенка-сына, читающаго Гер-- 
цена какъ календарь, безъ увлеченхя; какъ следователь пред- 
упреждаетъ заговорщика, котораго онъ долженъ арестовать^ 
чтобъ тотъ скрылъ поличное; какъ вице-директоръ говоритъ- 
своему чиновнику, радующемуся что одинъ изъ уб1йцъ Ме- 
зенцева наконецъ пойманъ: «не далеко же вы пойдете на. 
службе съ такими идеями >; какъ секретарь консисторхи от- 
вечаетъ на замечаше, что большинство нигилистовъ выхо- 
дитъ изъ духовнаго звашя: «еще бы, мы ближе къ народу, 
кому же стоять за него> — и такъ далее, безъ конца. Вее^ 
это не безъименные анекдоты, а число ихъ лепонъ. На- 
если въ государственной службе оказывается не мало про- 
центовъ такихъ личностей, то въ длинномъ херархическомъ- 
ряду почти каждая правительственная мера должна пройдтн 
чрезъ руки одной изъ нихъ, и съ этого времени будете 
сбита съ прямаго пути. Изъ министровъ только три: ино- 
странныхъ делъ, военный и морской, по особому складу 
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яхъ в-Ьдомствъ, могутъ проводить рЬшенныя м-Ьры въ ихъ 
подлинномъ дух4. Мнопе уже сознаютъ нын§ и вс§ чув- 
-ствуютъ, что наше правительство не вполне влад4етъ своей 
административной машиной, а потому оказывается не совс^мъ 
властнымъ противъ общественныхъ явлешй, выходящихъ изъ 
ряда обыкновенныхъ текущихъ д-Ьлъ. 

Есть еш;е другая причина этой немощи. Если считать 
у насъ столько то процентовъ чиновниковъ неблагонадеж- 
ныхъ и столько то вполне надежныхъ, то остается еще 
гораздо большая масса среднихъ, податливыхъ въ своемъ 
мн-Ьнш, но не утратившихъ зав^тнаго русскаго чувства и 
готовыхъ, по настроешю минуты, рисковать собою для 
предупреждешя злаго умысла, — или же оправдать Виру 
Засуличъ, Безъ мал'Ьйшаго сомн^шя большинство присяж- 
ныхъ надворныхъ сов^тниковь, вынесшихъ это безобразное 
оправдаше, были не Минины, но и не Мараты, и думали 
прежде всего о себ4; они непременно стали бы на сторону 
правительства и закона, еслибъ у насъ отдельному лицу 
можно было опереться на правительство. ДФло въ томъ, что 
надворные советники стали въ процессе Засуличъ на силь- 
нМшую сторону, сильнейшую въ т^хъ мелкихъотношен1ЯХъ, 
изъ которыхъ слагается ихъ жизнь. Уже въ то время, до 
убшствъ, красный кружокъ былъ у насъ единственной связ- 
пой группой; поддакивавш1е ему избегали неудобства быть 
осмеянными въ уличныхъ листкахъ, представленными въ ка- 
рикатуре въ балаганныхъ театрахъ, оскорбленными въ пуб- 
личныхъ собран1яхъ известнаго рода; они часто выигрывали 
противъ другихъ даже на службе, пользуясь общимъ без- 
пристрастхемъ начальниковъ, людей прямыхъ, и особымъ по- 
кровительствомъ кривыхъ. Какъ ни была и есть ничтожна 
€ила красныхъ въ русской массе, она все таки связная си- 
ла, знающая и поддерживающая своихъ. Наше правитель- 
€шво своихъ не зиаетз. Всяк1Й русскш человекъ можетъ 
быть выгнанъ изъ службы своимъ начальникомъ, краснымъ, 
за то что онъ не красный, и нигде не найдетъ управы. Каж* 
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дый знаетъ много такихъ случаевъ. При всеподавяяющемъ. 
нашемъ бюрократизм* русское правительство для каждага 
отд-бльнаго лица какъ бы не существуетъ. ГдЬ оно, въ 
чемъ оно, какъ до него достигнуть? Выходитъ что изь 
правящей д-блами бюрократхи многхе становятся поперегъ 
правительству, огромное большинство, не имеющее строга 
опред-бленнаго мн-Ьнхя, не всегда находитъ лично удобнымъ 
для себя действовать въ правительственномъ дух4; остаю- 
Щ1ЙСЯ процентъ людей съ твердыми уб-Ьжденхями не много 
можетъ сделать. Какъ же расчитывать на удачное пресл-Ь- 
дованхе ц4лей съ такимъ оруд1емъ д-Ьйствхя, когда при томъ 
оно единственное, незам-Ьнимое покуда орудхе, даже вь 
своемъ личномъ состав^б? 

Самыя услов1Я бюрократическаго быта служатъ провод- 
никомъ безсодержательному красному либерализму, служа- 
щему въ свою очередь подпочвой для настоящаго нигилизма. 
Челов4къ живущш практическою жизнш въ какомъ бы то 
ни было званш — въ земстве, на железной дорогб, въ про- 
мышленпомъ предпр1ят1и, ежедневпо соприкасается съ толпою 
и видитъ собственными глазами исходъ своихъ мёропраятхй; 
онъ безпрестанно наталкивается на случаи, заставляющ1а 
его св'Ьрять действительность съ идеями, взятыми имъ на 
в^ру; черезъ несколько лЬтъ такой жизни онъ не можетъ 
уже оставаться глухимъ утопистомъ и проникается живою 
средою, не заносною а своею, русскою, въ которой вра- 
щается. Для чиновника канцеляр1и или учителя (къ нимъ 
еще надобно причислить большинство сотрудниковъ перхо- 
дической нашей печати) р-Ьдко возможенъ житейскш опытъ. 
Чиновникъ, особенно же Петербургсшй, вычитываетъ свои 
идеи или принимаетъ ихъ съ чужихъ словъ, не видитъ прак- 
тическихъ посл4дств1Й своихъ распоряженш, не можетъ по- 
верять своихъ мненш на опыт* и судитъ все на св^тЬ съ 
точки зр^шя теорхи, къ которой однажды прилепился, — 
случайно или по складу своего ума. Оттого наши чисто-кан- 
целярскхе деятели, дослужившхеся даже до зван1я деятелей 
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государственныхъ (а такихъ не мало), остаются во многпхъ 
отношешяхъ существами полудетскими, съ заимствованными 
П0НЯТ1ЯМИ безъ собственной пров-^рки. При такой закваске 
людей самый утоппческш либерализмъ, д'Ьйствительно при- 
влекательный въ чистой теорш, легко вн-бдряется въ душу. 
Намъ же почти два в-Ька ставили въ первое достоинство — 
объевропеиться; т'Ь изъ насъ, которые жили преимущественно 
въ безвоздуганомъ пространств-Ь офицхальной среды, и объ- 
европеились въ самомъ модномъ и прогрессивномъ вкусЬ. 
Все это въ порядки вещей. 

Нельзя не заметить также, что наша перюдическая пе- 
чать, издающаяся покуда за немногими исключешямп для 
того же казеннаго слоя людей, проникнута его же духомъ — 
и по житейскому воспитанш своихъ деятелей, и въ ви- 
дахъ лучшаго сбыта товара. Одно находитъ оправдаше 
въ другомъ, и обратно. Большинство казеннаго общества, 
единственнаго, стоящаго до сихъ поръ на виду, заодно 
съ большинствомъ печати, мало соприкасаются съ русскою 
почвою, оба живутъ присочиненными идеалами, чужими го- 
товыми выводами, легко переходящими въ крайность потому 
именно, что они у насъ не подлежатъ пов4рк4 домашнимъ 
опытомъ, какъ чуж1е. Изъ такой постановки д-бла истекаетъ 
следующее странное явленге. Руссшй либеральный чпнов- 
никъ желалъ бы одарять Россио учрежденхями либеральными 
до несостоятельности, до-хаоса, но не хочстъ позволить 
обсуждать свои эксперименты т-Ьмъ, надъ которыми ихъ 
производитъ; онъ давитъ по мфр*! силъ всякое проявлен1е 
земской, и вообще народной жизни, происшедшее безъ его 
предварительнаго разр4шешя, какъ самовольство протпвъ 
своего офицхальнаго права; печать поступаетъ почти также 
въ защиту своихъ «либеральныхъ принциповъ>. Земля по- 
куда молчитъ, — кто же ее спрашиваетъ? — и все это 
навеянное брожеше па поверхности, въ ело*, который 
можно назвать чисто казеннымъ (созданнымъ правитель - 
ствомъ и имъ живущимъ), совершенно безсильное для 
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какого либо общаго д'Ьла, служить т^иъ не жеяЬе подаочвой, 

хотя бы безсознательной, явлен1ямъ самымъ неподходящимъ, 

у которыя за границей называются «револющоннымъ духомъ 

Р0СС1И>. 

Возможно ли присмотреть сверху за безчисленной рус- 
ской бюрократхей, сосредоточивающей въ себ* всю власть 
п ежегодно размножающейся своей собственной силой. Уже 

^ покойный Государь зам4чалъ, что у насъ гораздо больше 
чиновниковъ ч^мъ ихъ нужно для службы. Но каждый на- 
чальникъ желаетъ управлять сколь можно болЬе обширнымъ 
вЬдомствомъ; каждый русскш челов^кь, перерядивш1Йся въ 
н']&мецкое платье^ считаетъ своимь неотъемлемымъ правомъ 
жить за казенный счетъ. При безмерной численности этой 

, почти праздной массы, въ нее легко вкрадываются не только 
ненадежныя личности, но настоящхе злоумышленники, какъ 
оказывалось во время последней польской смуты, какъ ока- 
зывается и нын4, при нашей смутЬ домашней. 

, Н4тъ возможности исправить администращю, оставляя её 
на нын4шнихъ основашяхъ. РазвЬ мыслимо улучшить ея 
личный составь бол§е строгою разц-Ьикою людей, когда вс4 
грамотные и даже полуграмотные слои русскаго общества 
облечены уже въ казенный мундиръ? Въ другихъ странахъ, 
даже въ бюрократической Францш, можно изм'^нить наличный 
составь администращи въ правительственномъ духЬ, потому 
что онъ заключаеть вь себЬ лишь часть образованнаго об- 
щества; у насъ же, всл4дств1е недостаточной еще глубины 

^ культурнаго слоя и непом^рнаго, не имЬющаго подобхя, 
распространешя казенной службы на все и на всЬхъ, вн4 
наличнаго административнаго состава не остается почти ни- 
чего. Для того чтобы удалить всЬхъ неблагонадежныхъ 
людей пришлось бы упразднять не лица, а м^ста и звашя, 
по недостатку заместителей. КромФ того, кто же будетъ 
упразднять? Пусть посл-Ьдуеть Высочайшш указъ; на осно- 
ваши его добросовестный начальникъ удалить, можеть быть, 
самыхъ сомнительныхь, но начальникъ красный, какихъ 
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много, выгонитъ подъ этимъ предлогомъ самыхъ благона- 
дежныхъ. Произойдетъ только перекладываше изъ однаго 
ящика въ другой. 

Худшее посл4дств1е такого положешя дЬлъ заключается 
не въ томъ даже, что правительство не вполнЬ владЬетъ 
своимъ оруд1емъ-администрац1ей, а въ томъ что у него 
н4тъ покуда ни какого другаго орудхя даже на крайнхй слу- 
чай. Когда правительство обращается къ Россш, какъ не 
разъ случалось, оно употребляетъ аллегорш. Кром* про- 
стонародья, заключающаго въ себ* громадныя силы, но для "^ ' 
устоя а не для д4йств1я, внй арм1и и администрац1и не 
существуетъ почти никакой сознательной Россш, способной ^ 
сод-Ьйствовать правительству. Съ тЬхъ поръ какъ крупное 
пом'Ьстное дворянство, бывшее д'Ьйствительнымъ продолже- 
шемъ правительства, улетучилось неизвестно куда, въ 
русскихъ областяхъ попадаются кой каше обрывки, отпа- 
дающ1е на ходу отъ арм1и и администрацхи, обрывки бол^е 
благонадежные можетъ быть ч'Ёмъ все прочее, такъ какъ 
они постепенно проникаются русскою жизшю, но они совер- 
шенно безсильны по неимФшю значенхя, средствъ и даже 
достаточной численности для того чтобы сплотиться въ 
ничто ц4лое. Безсильные сами по себ4, эти обрывки кромЬ 
того не имЬютъ подъ собой никакой почвы, разъединены 
съ народомъ, такъ какъ при дфйствующихъ положешяхъ 
земсшя учрежден1я, хотя могутъ въ н4которыхъ отноше- 
Н1яхъ распоряжаться населешемъ, но совершенно лишены 
возможности руководить имъ. 

Такимъ образомъ, для охранешя правильнаго развитхя 
русской жизни правительство вооружено одною силою — ка- 
зенною администращею, не поддающеюся присмотру по своей 
громадности и разнородности, и представляющею по своей 
отчужденности отъ народной жизни богатое поле для рас- 
пространенхя т4хъ именно вредныхъ уклонешй, которыя 
приходится и придется еще подавлять. 

Исключительное владычество бюрократы им4ло конечно 
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свои причины въ нашей исторхи, какъ всякое явлеше дейст- 
вительности. Оно возникло въ ту еще пору, когда мо- 
сковскхе великхе князья стали собирать Росс1Ю и подводить 
подъ одинъ уровень самостоятельные прежде города и об- 
ласти; но разрослось и все поглотило съ того времени, 
когда велйшй Преобразователь взялъ на себя, незави- 
симо отъ управленхя, еще и воспитанхе своего народа. 
При такой задачи правительство могло довЬрять только 
своимъ людямъ, выбраннымъ и наставленнымъ имъ чи- 
новникамъ, не потому чтобы оно сомневалось въ вер- 
ности прочихъ, а потому что эти прочхе не соответ- 
ствовали духу новаго направлешя. Вследствхе того пра- 
вительство временно выходило изъ своей прямой задачи — 
общаго руководства народною жизшю; оно уже не руко- 
водило, а все делало своими руками, исключительно чрезъ 
своихъ людей, какъ великш императоръ делалъ собственно- 
ручно модели на показъ своимъ неумелымъ кораблестрои- 
телямъ. Толчекъ былъ данъ, правительственная опека раз- 
рослась и охватила самомалейшхя проявлешя общественной 
деятельности, можно сказать вытравила изъ Росс1и само- 
деятельность, а вместе съ темъ пргучила всякаго русскаго 
человека, выучившагося съ грехомъ пополамъ геометрхи, 
жить не иначе какъ на счетъ государства. Затемъ пре- 
образован1я Саеранскаго закрыли последнхй промежутокъ 
оставшшся между верховною властш и администращей, 
слили ихъ въ одно, облекли последняго чиновника полно- 
мочхемъ и окончательно обратили Росс1Ю въ чиновничье 
царство. Кроме этихъ преобразованш Сперанскаго, никогда 
не имевшихъ достаточнаго повода и заслонившихъ бюро- 
кратическою стеною верховную власть отъ народа, создав- 
шемуся порядку была конечно въ свое время законная при- 
чина, но порядокъ этотъ пережилъ свой законный срокъ и 
ведетъ въ настоящее время не къ силе, а къ обезсилешю 
правительства. 

При дароваши Росс1и земскихъ учреждешй было упу- 
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щено изъ виду между прочимъ то соображенхе, что въ 
государств'! исключительно бюрократическомъ, какъ оно 
установилось въ теченш воспитательнаго пераода, плодо- 
творная земская деятельность не можетъ легко развиться; 
для нея не остается ни людей, ни вещественныхъ средствъ. 
Люди поглощаются казенной службой, содержанхе ихъ по- 
глощаетъ вей доходы земли. Къ этому естественному пре- 
пятствш присовокупилось еще временное — разъ-Ьздъ са- 
мостоятельныхъ влад-Ьльцевъ послЬ упразднешя крбпостнаго 
права; за временнымъ явилось предумышленное — явное 
недов^рхе, выказываемое земству сверху, заставившее устра- 
ниться отъ пего посл§днихъ видныхъ людей. При такой 
обстановке д^ла можно вызвать не земскую деятельность, 
а лишь игру въ нее, или же создать для будущаго зако- 
ноположешя, остающ1яся покуда мертвою буквою. Земская 
жизнь можетъ вполне развиться у насъ тогда лишь, когда 
правительство решится гласно признать свою воспитатель- 
ную задачу оконченною и возвратится въ кругъ естествен- 
ныхъ отправлешй государственной власти, сокращая сооб- 
разно съ темъ служебный составъ и расходы на него, воз- 
вращая излишекъ .тгюдей и денегъ земству. Столь великое 
преобразован1е, венчающее прежшя преобразовашяцарство- 
вашя, разрешилось бы двумя последств1ями неизмеримой 
важности. 

1) На место нынешней, выбивающейся изъ рукъ адми- 
нистращи, которую можно назвать гуртовой, явилась бы 
администращя инаго склада, соразмерная по составу и стои- 
мости съ своей задачей, набираемая изъ общественныхъ 
деятелей уже выказавшихъ себя, дорожащая своимъ поло- 
жешемъ и уважаемая, всегда исправимая въличномъ составе, 
доступная надзору, сознающая себя вполне правительствен- 
пою. Съ такою администрацхею можно будетъ проводить на 
конецъ не форму только, а духъ меропрхятШ. 

2). За адмипистращю станетъ тогда не воображаемая, а 
действительная, живая Россхя, въ лице своего сознательнаго 
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слоя и крестьянскихъ обществъ, слоя, къ которому можно 
будетъ обращаться не безплодно. Руссшя области снова на- 
полняются образованными и вл1ятёльными людьми, хозяевами 
своей местности, а при новыхъ вещественныхъ средствахъ, 
возвращаемыхъ земл^, развитхе благосостоян1яцпросв%щен1я 
двинется вдвое быстрее. Ером'^Ь того, сокращенхе нын^ш- 
пихъ непом^рныхъ казенныхъ штатовъ соразмерно съ д%й« 
ствительною потребностш дастъ еще значительную экономхю 
и всл4дств1е того, возможность облегчить рабоч1й народъ, 
вын4 неносильно обремененный. Земское самоуправлеше ста- 
ветъ прямымъ и отвЬтственнымъ продолжешемъ царской 
службы въ тЪхъ отношешяхъ, которыя ускользаютъ отъ 
глазъ и сознательнаго руководства государственной адми- 
нистрацш. Связное общество не потерпитъ въ сред* своей 
противо-общественныхъ явлешй, присмотритъ за ними лучше 
всякой полищи, поможетъ правительству искоренить ихъ 
ради собственнаго спокойствхя. 

По личному моему убЬжденш (должно сказать что убЬж- 
денхе это начинаетъ преобладать у насъ вн4 служебной среды) 
въ одномъ лишь постепенномъ развитш земства можетъ за- 
ключаться наша родная конститущя, сохраняющая за Росс1ей 
ея русскую личность, признающая Царя Царемъ а не главою 
исполнительной власти, не подражательная ложь, о которой 
мечтаютъ оторванные отъ почвы кружки, заменяющая нрав- 
ственную правду большинствомъ голосовъ и личную совесть 
Государя безличной и даже передъ Богомъ неотвЬтственной 
баллотировкой. Нын4 выборъ между этими двумя направле- 
шями становится неотложнымъ. 

При сознательно подобранной администрацшисостоятель- 
номъ земстве русское правительство будетъ знать своихъ 
людей и легко разоблачитъ отщепенцевъ. Отдельной лич- 
ности станетъ тогда возможно опереться на власть, какъ 
на нечто живое и осязательное. Одно это последствхе со- 
вершитъ полный переворотъ въ настроенш умовъ. Все не 
окончательно развращенные люди, которыхъ приходится девя- 
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носто девять иа сто, были бы тогда, явно и тайно, съ Вер- 
ховною властш и присмотрели бы за общею безопасност1ю. 
Нын'Ьжерусскш человЬкъ,безъ казеннаго преднисатя,им'Ьетъ 
только номинальное право, но не им^етъ возможности присмо- 
треть за ч-Ьмъ нибудь. Явлешя подобный русскому нигилизму, , 
не вызываемыя никакими бытовыми услов1ями, заводятся и 
держутся только при спутанности общественныхъ началъ, 
когда никто прямо не отв4тственъ и прямо не заинтересо- 
ванъ въ общемъ д^л^. 

См^ю ли присовокупить. 

Не будучи славянофиломъ, невольно приходишь къ за- 
ключенш, что если со временъ великаго Императора Петра 
мы далеко подвинулись въ просв-Ьщенхи и могуществе, то 
общественное развитхе Россш едва ли не придется начать 
съизнова, со дня кончины Царя Алексея Михаиловича, какъ 
будно всего последующаго, вплоть до великаго дня 19 фе- 
враля 1861 года вовсе не существовало. Недавнее прошлое 
слишкомъ жертвовало внутреннимъ наружному. Если св^тлыя 
надежды великодушнаго Монарха и съ нимъ всей Росс1и, 
возлагавш1яся на этотъ поворотный въ русской исторш день, 
до сихъ поръ не увенчались полнымъ успехомъ, то объ- 
яснен1Я нечего искать въ другой причине кроме той, что 
ветхш государственный строй — создаше иной эпохи и иныхъ 
потребностей — могъ только начертать новый порядокъ, но не 
могъ вдохнуть въ него жизнь. На насъ сбылась притча о 
новомъ вине и старыхъ мехахъ. Дарованное намъ право 
быть гражданами вызвало доселе не развитхе русской дейст- 
вительности на обширной какъ М1ръ почве отечества, ко- 
торую оно нашло безлюдной, а грёзы и безчинство въ 
искусственномъ столпленш людей, созванныхъ воспитательной 
эпохой со всехъ концовъ земли подъ казенную крышу. 
Чаемое и последнее преобразоваше истекаетъ само собою 
изъ преобразованш уже совершенныхъ; оно не только вен- 
чаетъ, но вызываетъ ихъ изъ идеи въ быие, даетъ всемъ 
имъ почву. Оно не могло осуществиться безъ личной сво- 
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боды, безъ независимаго суда, безъ предварительныхъ уза- 
коненШ о земстве, а потому потребность въ немъ естест- 
венно вызывается поел* вс4хъ. 

Всев-Ьичающее преобразоваше положить конецъ нашему 
нравственному неустройству, возвращая каждое общественное 
отправлеше на его законное м-Ьсто и возбуждая самодеятель- 
ность, которой теперь н4тъ простора; но оно труднейшее 
изо вс4хъ, потому что у верховной власти не имеется для 
проведешя его прямаго орудхя, какимъ была служебная среда 
при освобожденш крйпостныхъ. Нельзя возложить на эту 
среду задачу р4зать себя по живому тЬлу, какъ нельзя было 
въ первомъ случае положиться вполне на поместное дво- 
рянство, и еще въ гораздо большей степени. Горячее участхе 
къ осуществленш такой цели со стороны земства, обще- 
ственнаго мнешя Россш и большинства печати несомненно; 
созревшую общественную истину достаточно назвать по имени, 
всякш её пойметъ. Совсемъ иное дело офицхальный мхръ; 
старые порядки слишкомъ въелись въ его привычки, вкусы и 
П0НЯТ1Я, слишкомъ для него выгодны и удобны. Но для воли 
русскаго Государя, когда онъ правъ передъ истор1ей, нетъ 
препятствш въ пределахъ его царства. 
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II ПИСЬМО. 

Существован1е у насъ револющоннаго движешя, изв4ст- 
наго подъ названхемъ нигилизма, кажется съ перваго взгляда 
необъяспимымъ. По общему сознашю оно лишено всякаго 
оправданхя въ условхяхъ нашего быта, всякаго историче- 
скаго повода, и даже т-Ьни надежды хотя бы на минутный 
усп'Ьхъ; и одпакожъ оно не встретило покуда ни какого 
отпора со стороны общества, а до посл4днихъ событш нахо- 
дило даже снисхождеше, не къ своей безобразной теораи, 
всЬми* отвергаемой, а къ преступнымъ личностямъ и къ ихъ 
увлечешю. Что это значить? Распространеше соц1алист- 
скихъ мечтанш понятно въ такихъ странахъ какъ Франщя 
и Герман1я, гд* дв4 пятыхъ населешд оторваны отъ почвы и 
скучены въ городахъ несвязною толпою, гдЬ безв-Ьриня 
массы погрузились въ соцхализмъ не только какъ въ эконо- 
мическую теорш, а какъ въ релипю; гд4 онЬ перходически 
остаются безънасущнагохл4ба прикаждомъ промышленномъ 
засто'6,уПри каждомъ промах*! хозяина фабрики: гд*! имъ по- 
кровительствуютъ ташя силы какъ муниципальныя власти 
Парижа и крайшя партш народнаго представительства; гд* 
сосредоточеше всЬхъ отправленш жизни страны въ одномъ 
городе каковъ Парижъ (относительно Прусскаго королевства 
можно сказать уже Берлинъ), наполненномъ извращенною 
чернью, представляетъ возможность захватить власть въ рас- 
плохъ; гд4 верховная власть съизв^ка поддерживалась од- 
н-Ьми высшими С0СЛ0В1ЯМИ и дорога имъ одн'Ьмъ, а въ нынЬ- 
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шнсе время лишилась вдобавокъ своей неприкосновенности 
во мн^ши, всл%дств1е удавшихся револющй и уличнБгхъ 
бунтовъ. На западе революцшнное движенхе им^ехъ поводи 
^ и надежду, . независимо даже отъ степени осуществимости 
его конечныхъ стремленхй; тамъ она сила по одной числен- 
ности и какъ всякая сила находить вожаковъ, льстецовъ и 
слугъ въ политическихъ кругахъ и печати, а вь Германш, 
' со времени разрыва съ Римомъ, даже въ значительной части 
католическаго духовенства. Понятно что тамъ его трудно 
подавить; но у насъ совсЬмъ не то. У насъ не существуетъ 
/ ^ ни одного изъ этихъ услов1Й: ни бездомнаго и безв4рнаго 
' народа, ни ст^снетя въ заработке (до такой степени что 
ни одинъ слуга и рабочш не дорожитъ своимъ м4стомъ), ни 
зависимости труда отъ колебанш биржи, ни сосредоточен- 
ности народной жизни въ одномъ городе, ни организованнаго 
покровительства врагамъ обш;ества; наша Верховная власть 
всесословна въ глазахъ самаго народа и не расшатана. Со 
временъ самозванцевъ и до чигиринскаго д-Ьла мы не видали 
иного способа къ возбуждешю смуты въ русской йемл-Ь, 
кром^ подлога Царскаго имени или Царской воли, ч4мъ са- 
мымъ подсЬкается въ корн*! мысль о возможности созпатель- 
наго переворота посредствомъ народа. При относительной 
же малочисленности, несамостоятельности и отчужденности 
^ отъ почвы образованнаго слоя, вся сила Россш заклю- 
' чается въ народ*. Но кром* того, если только 'не впадать 
въ непростительную ошибку, принимая либеральное болтанье 
и недовольство нын-Ьшнимь переходнымъ положенхемъ д4лъ 
за революцюнный духъ, то и въ образованномъ ело* разв* 
одинъ челов-йкь на тысячу сочувствуетъ преступнымъ умы- 
сламъ; къ нимъ привлекаются почти исключительно оторван- 
ныя отъ общества, боздомныя личности. Нашихъ нигилистовъ 
никто не покрываетъ сверху и не поддерживаетъ снизу. 
Невольно спрашиваешь себя: могла ли бы въ другомъ м4ст4 
такая ничтожная горсть ничтожныхъ людей, идущихъ въ раз- 
р4зъ общественному уб4ждешю, обнаруживать свое суще- 
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ствоваше— не говорю уже съ такою дерзостш какъ у насъ, 
но просто обнаруживать его? Въ Гермаши полагаютъ около 
девлтисотъ тысдчъ сощалистовъ, но они считаютъ такую - 
численность недостаточною для дМств1Я, на которое покуда 
и не покушаются, довольствуясь проповедью; тамъ яЬтъ 
отд-^^ла бунтарей, есть только распространители. У на«ь ^ 
несколько тысячъ общественныхъ подонковъ, растворенныхъ 
во сто миллюнной отвергающей ихъ масс% населен1я, осм'Ь- 
ливаются мечтать о д^йствхи! Есть же причина такой раз- 
ницы. Съ другой стороны, заговоръ н4сколькихъ тысячъ лю- 
дей уже не заговоръ а враждебная секта, происки которой 
не могутъ укрыться отъ глаза общества. У насъ найдется 
не мало людей (самъ я знаю такихъ), хотя и не терпящихъ 
нашихъ револющонеровъ, но т^мъ не менЪе знакомыхъ съ 
некоторыми изъ нихъ по разнымъ поводамъ^ знающихъ мно- 
гихъ другихъ по именамъ, даже попадавшихъ случайно на 
ихъ собрашя, и все же невыдающихъ того что знаютъ. 
Обществу въ массе известно о заговоре едва ли менее 
чемъ правительству; общество заговору не сочувствуетъ и 
однакожъ молчитъ о немъ. Въ этомъмолчаши заключается 
черта существенно присущая нынешнему русскому настрое- 
Н1Ю и объясняемая отчасти (далеко не вполне) убежденхемъ 
въ очевидной новозможности разшевелить Россш, не только , 
въ пользу утоши, но чего бы то ни было. Полное объясненге 
иное. Бслибъ люди, о которыхъ я сказалъ, имели какой 
нибудь просторъ действш, какую либо свободу общественной 
группировки, они стали бы всеми силами и сообща противо- 
действовать направлешю, пагубному по ихъ убеждение, и 
не колеблясь соединили бы свои усил1я съ усил1ями пра- г 
вительства. Но прямо они доноси!?ь не пойдутъ. 

Еакъ наглядный образчикъ такихъ отношешй, прошу 
позволешя привести недавнш, известный мне случай. Къ 
одному изъ первыхъ нашихъ писателей явился молодой че- 
ловекъ и разсказалъ, что недавно еще онъ былъ ярымъ ни- 
гилистомъ, членомъ тайныхъ ложъ; но прочитавъ разоблаченья 



0\д\\\2е6 Ьу СзОО^ 1С 



18 

этого писателя и св^ривъ вхъ съ собственнымъ опытомъ, 
пришелъ къ убЬжденш что нашъ нигилизмъ есть дЬло на- 
пускное, иноземное, направленное внешними и внутренними 
врагами исключительно къ ослаблешю Россш; что узнавъ 
это разъ, онъ не можетъ оставаться безучастнымъ къ по- 
д^ному явлешю; убедившись же, какъ бывшШ заговорщикъ, 
въ недостаточности правительственныхъ средствъ для иско- 
ренетя зла, предлагаетъ учредить общество, которое разо- 
блачило и убило бы шайку нигилистовъ въ глазахъ 
Россш. Что отв^чалъ писатель? Онъ выразилъ конечно 
полное сочувств1е видамъ обращеннаго нигилиста, но отъ 
образован1я всякаго общества отказался по уверенности, 
что членовъ охранительнаго обп1;ества, соединившихся по 
собственному почину, потребуютъ къ ответу за недозволен- 
ныя сборища и неразрешенную пропаганду, а въ случае 
утверждешя плана ихъ властями они станутъ во всехъ гла- 
захъ чемъ то въ роде полицейскихъ агентовъ и утратятъ 
всякое значеше. Молодой человекъ, готовый пойти на 
борьбу со зломъ какъ гражданинъ, не хотелъ стать донос- 
чикомъ. Такихъ много. Этотъ одиночный случай рисуетъ 
ярко и верно причину бездействхя лучшей, сознательной, а 
потому сильнейшей части нашего общества передъ всякимъ 
внутреннимъ зломъ. 

Отношеше къ этому явленш второй, более многочислен- 
ной части верхняго русскаго слоя, части, . которую можно 
назвать культурною толпою, иное. Половина эта имеетъ 
очень смутное понят1е объ учеши нигилизма, считаетъ также 
успехъ его невозможнымъ, а потому не опасается послед- 
ствш; на личность же нигилистовъ въ большинстве смотрела 
до последпихъ событ1Й снисходительно, видя въ нихъ не 
более какъ протестъ своего рода противъ гнетущаго про- 
извола бюрократ1и, въ которомъ, по ея наглядному суждещю, 
заключается весь нашъ государственный строй. Каждый изъ 
насъ много разъ слышалъ такое сужденхе. Замечательно, 
что оно высказывается всего чаще чиновниками же, уме- 
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ющими какъ то искренно совместить въ себ*! в^ру въ спа- 
сительность канцелярскаго управлен1Я съ глубокими недо- 
вольствомъ его посл'Ьдствхями. 

Долженъ высказать по этому поводу несомненную истину, 
бросающуюся въ глаза всякому, даже не наблюдательному 
человеку. Чувство громаднаго большинства нын* живущихъ 
русскихъ людей культурнаго слоя распадается, можно сказать, 
на двое: съ одной стороны историческая, прочная вЬра въ 
личную верховную власть; съ другой стороны глубокое 
недовольство и полное недов4р1е ко всему правительствен- 
ному строю сверху до низу. Подобное недовольство — явлеше 
весьма известное въ исторш; оно наступаетъ неизбежно 
1съ той пор*, когда стародавшя формы государственнаго 
склада ветшаютъ и требуютъ обновлещя, когда никто и 
ничто не чувствуетъ себя на м^стЬ и не находитъ вокругъ 
себя достаточнаго простора для осуществлешя назр^вшихъ 
потребностей; особенно же когда изъ стараго порядка выр- 
вана уже душа и остались однЬ формы. Большинство не 
умЬетъ назвать существенныхъ причинъ своего недовольства, 
Бысказываетъ только мелочи, какъ оно не ум-Ьло бы опре- 
делить причинъ тягостнаго влхянхя испорченнаго воздуха на 
свое дыхаше, хотя бы ясно его чувствовало; но такое 
поголовное недовольство не подлежитъ у насъ сомн-Ьнш. 

Должно сказать, что недовольство усиливается еп1;е осо- 
бой, самой законной причиной: обп1;ей тревогой русскихъ 
родителей, отдаюп1;ихъ д4тей въ школу какъ на ставку азарт- 
ной игры, въ которой на однаго выигрываюш;аго двое и трое, 
если не больше, губятся или нравствепнымъ совращешемъ, 
или выкидыванхемъ вонъ съ „волчьимъ паспортомъ* какъ у 
насъ называютъ. 

Изъ приведенныхъ и многихъ другихъ причинъ склады- 
вается обп1,ее настроеше, которое нельзя назвать иначе какъ 
повсемЬстнымъ недовольствомъ современнаго русскаго чело- 
;Ф4ка формами своей обстановки. 

Очевидно, что такое обш,ественное настроеше, выражаю- 
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щееся обдуманнымъ безучдспенъ образованнаго слоя ко 
всякому злу, по невозможности самостоятельнаго противо- 
д'6йств1я ему, и снисходительнБшъ отношенхемъ значительной^ 
части слоя полу- образованнаго къ преступнымъ личностямъ, 
въ которыхъ она видитъ не бол-Ье какъ протестъ цротввь^ 
положен1я д'^^лъ, смутно возбуждающаго ея неудовольствхе» 
что подобное настроеше совершенно исключаетъ всякое- 
общественное содМств1е въ борьбе съ появившимся зломъ. 
Прохивъ него остаются только админнстративныя средства^ 
не вполне достаточныя даже во внЪшнемъ, полицейскомъ^ 
отношенш, и совершенно безсильныя въ отношеши нравст- 
венномъ. 

Такимъ образомъ въ русской общественной жизни обра- 
зовалось, можно сказать, пустое м^сто, до котораго нет 
досягаетъ въ должной м'бр^ ни одна изъ государственныхъ- 
силъ. Въ этомъ пустомъ м^стЬ могло завестись безнака- 
занно, что угодно, а по пов-Ьтрш времени завелся нигилизмъ. 
Бакъ заговоръ, нигилизмъ слишкомъ распространенъ, чтобы ^ 
П0ЛИЦ1Я могла вполне и скоро съ нимъ справиться; не такъ 
легко выловить изъ общественныхъ подполШ несколько тысячъ- 
безъименныхъ заговорщиковъ, какъ задержать н']&сколько сотъ 
изв4стныхъ лицъ, участвовавшихъ въ св4тскомъ заговоре 
14-го декабря 1825 года. Но какъ политическая партхя, эти. 
несколько тысячъ бездомныхъ людей ничтожны и всякое об- 
щество, въ которомъ для подобнаго явленхя не находится.* 
досхаточныхъ сощальныхъ поводовъ, какъ у насъ, отверга- 
ющее его сверху и снизу, какъ у насъ — живо вымело бы: 
съ помощш правительства этотъ соръ изъ избы; только у 
насъ н^тъ и при нын^шнихъ государственныхъ формахъ не 
можетъ быть пекущагося о себ^ общества. 

Употребленное выражеше с пустое м^сто» не аллегор1я; 
это пустое мфсто действительно образовалось въ нашем> 
государственномъ склд^к^. Пока старая администращя им'бла. 
д4ло съ Росс1ей обращенной въ страдательный матер1ялъ,, 
съ Россхей, усыпленной на полтора слишкомъ в-Ька воспи- 
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тательной системой и сторожимой сборнымъ интересомъ по* 
м'бстнаго дворянства, бюрократе могла проводить свои м^ры 
до почвы, по крайней м^р'6 механически; но съ 19-го февраля 
1861 года, при первомъ признаке жизни со стороны управ- 
ляемыхъ, она спуталась и разд']&лилась въ самой себ']^; въ 
виду новыхъ явлен1Й у нея не оказалось ни правильнаго по- 
нимашя ихъ, ни большаго рвен1я руководить ими въ прави- 
1гельственномъ дух']^, ни годныхъ оруд1Й для сод']&йств1я или 
лротивод'Ьйствхя чему нибудь. Между правительствомъ, какъ 
юрудхемъ власти, и обществомъ, соприкасающимися съ т'1хъ 
лоръ лишь наружно, положительно образовалась пустота, 
дающая просторъ всякому противозаконному явлешю. 

Пустотой этой воспользовалось западно-револющоннос 
движете, такъ какъ покуда ничего самороднаго русскаго, 
ни въ хорошемъ, ни въ дурномъ смысл']^, не оказалось для 
€Я наполнешя. Посл'бднему неоткуда было взяться. Почти 
уже два вФка тому назадъ внутренняя работа русскаго об- 
щества надъ собою была остановлена и заменена заносными, 
часто переделываемыми, чисто теоретическими формами. Все 
вниманхе правительства сосредоточивалось въ это время на 
личномъ образоваши русскихъ людей на западный ладь; 
вм'бст'6 съ т4мъ орудхе его, бюрократхя, стала относиться 
къ управляемымъ можно сказать педагогически, какъ отно- 
сятся наставники къ несовершеннол^тнимъ. Понятно что 
при такихъ услов1яхъ въ русской геът^ исчезли и не могли 
завязаться вновь единомышленные кружки, сборныя мн^нхя 
и даже интересы; общество разсыпалось. Одиночное же 
лицо, безъ связи съ другими, безсильно для д'1йств1я, оно 
отвыкаетъ стоять дружно даже за личную пользу, какъ мы 
видимъ ежедневно на прим^рахъ нашихъ акцюнерныхъ ком- 
пашй; какъ же ему стоять за пользы правительства и об- 
щества? Разъединенные люди по невол4 впустятъ въ свою 
среду всякую, даже ничтожную группу людей, обладающую 
сборною силою; такимъ образомъ они впустили въ Россзю 
нигилизмъ. Пропов']&дь его пришла и непрем'бнно должна 
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была придти къ намъ съ запада какъ учете, вм-Ьст^ со вся* 
кимъ другимъ учешемъ, также какъ контрабанда приходитъ 
рядомъ съ очищеннымъ пошлиною товаромъ. Что за д'1ло 
до того, что оно не было вызвано никакою внутреннею 
лотребностш? Въ сощализмФ выражается такой же естест- 
венный плодъ западной мысли и жизни какъ все прочее, а 
насъ учили преклоняться передъ всЬмъ европейскимъ. Дру- 
гой вопросъ, какимъ образомъ нигилизмъ усп^лъ у насъ 
привиться, если бы отв^томъ не служила наша несвязность: 
онъ воззвалъ исключительно къ безпочвеннымъ людямъ, каше 
есть вездЬ, и положилъ зародышъ мелкой, но сплоченной 
групп* людей въ разъединенномъ обществ-Ь. Не опасаясь 
скораго отпора со стороны безд-Ьйственной массы, онъ легко 
могъ укрытьсй на время отъ такой полищи какъ наша, а 
зат-Ьмъ русская учебная система дала ему рекрутъ въ изо- 
билш. 

Должно сказать : система эта, какъ мнопя наши учреж- 
ден1я, истекла не изъ внутреннихъ потребностей, а изъ 
отжившихъ П0НЯТ1Й воспитательной эпохи, считавшей первою 
обязанност1Ю (когда то правильно) прививать наибольшему 
числу русскихъ людей высшее европейское образоваше для 
самаго образовашя, не справляясь съ тФмъ, что имъ дейст- 
вительно нужно и полезно, не только по нашимъ, но даже 
по общимъ современнымъ услов1ямъ. На запад* между на- 
родными школами для низшаго слоя населенхя и классиче- 
скими для высшаго устроенъ во вс*хъ городахъ и город - 
кахъ ц4лый рядъ практическихъ училищъ, въ К(Эторыхъ 
каждое сослов1е и каждая профессхя находятъ потребное 
для себя знан1е; всл-Ьдствхе чего, за исключенхемъ выдающихся 
способностей или счастливаго случая, громадное большинство 
людей не выходитъ изъ наследственной среды, что одинаково 
удобно и для нихъ самихъ, и для развит1я народной произ- 
водительности. У насъ же, гд* петровсшй переворотъ и 
безъ того раздвоилъ русскш пародъ на два р4зко противу- 
положные пласта— объевропеившшся (бывшхй до последняго 
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времени исключительно казеннымъ) и материковый, между 
которыми н4тъ почти соприкосновешя по недостатку про- 
межуточныхъ звеньевъ; гд'Ь всл^дствхе того человеку низ- 
шихъ слоевъ почти не открывается иного способа выдви- 
нуться, кром4 того чтобы выйти ъъ господа, т. е. попасть 
на казецное жалованье; гд% нельзя устроить вдали отъ про- 
мышленныхъ центровъ небольшаго завода, ни воспользоваться 
въ деревн'6 сельско-хозяйственной машиной по неим^шю 
мастерввъ для исправлешя испорченнаго механизма; гд^б про^ 
мышленная предпрхимчивость находится въ полномъ засто-Ь, 
вслФдствхе необходимости выписывать каждаго техника изъ 
за границы, тамъ именно система народнаго образовашя 
старается не исправить, а ув^ков-Ьчить эту б§ду. За не- 
многими исключешями въ Россш существуютъ одн4 обще- 
образовательный заведешя. Въ Европ']^ он'6 воспитываютъ 
людей такъ называемыхъ либеральныхъ профессш, у насъ 
же исключительно кандидатовъ въ чиновники. Когда сынъ 
русскаго дьячька или мещанина хочетъ чему нибудь учиться, 
онъ можетъ выучиться только искусству надеть вицмундиръ, 
стать чиновникомъ или учителемъ; иного въ Росс1и вн* 
столицъ не преподается, Вм-Ьстй съ тФмъ этому мещан- 
скому сыну, лишенному предварительнаго домашняго развит1я, 
чрезвычайно трудно следить за курсами, установленными для 
д4тей образованныхъ сословШ, отчего большая часть от- 
стаетъ на полу-пути. Наше общеобразовательное учебное 
устройство не даетъ готовыхъ деятелей для различныхъ 
слоевъ населенхя, его готовый плодъ есть студентъ, окон- 
чивши университетскхй курсъ; оно пригодно, следовательно, 
лишь для того обезпеченнаго общественнаго слоя, дйти ко- 
тораго могутъ отдавать четверть человЬческаго в-Ька на 
предварительное образоваше, не заботясь о средствахъ жизни. 
Но какъ вн4 этой учебной системы нйтъ ничего, то при 
нын4шнемъ повальномъ стремлеши къ диплому и его пра- 
вамъ, по ней тянутся вс']^, имущхе и неимущхе. Каковы 
же посл4дств1я? Исчислено, что изъ тысячи русскихъ сту- 



0\д\\\2е6 Ьу СзОО^ 1С 



24 



дентовъ шестьсотъ не копчаютъ курса; въ гимназшхъ про- 
порщя отпадающихъ еще большая. Низшихъ и среднихъ 
техническихъ школъ, съ болЪе доступнымъ курсомъ, кото- 
рый могли бы иодбирать неудавшихся классиковъ, въ обла- 
стяхъ почти вовсе н^тъ, такъ что выпадающхе падаготъ 
ирямо на улицу. Ивъ этой массы б^дняковъ, вышедшихъ 
изъ своего зван1я и не нопавшихъ въ иное, не знающихъ 
никакого занлт1я для снискашя хл^ба, не трудно набрать 
охотниковъ въ ряды какого бы то ни было тайнаго* союза, 
дающаго имъ точку опоры. 

Въ начале нын']&шняго царствовашя въ Росс1и пробу* 
дилось сильное стремлевхе къ ученш, увенчавшее почти 
двухъв'Ьковыя усил1я преемниковъ Петра великаго. Масса 
д'1тей самыхъ б'^дныхъ сословШ хлынула въ школы. Еслибъ 
этимъ пробуждешемъ воспользовались для удовлетворенхя 
дМствительныхъ потребностей народа, крайне б^днаго вся- 
кимъ производительнымъ знанхемъ, оно дало бы богатМшую 
жатву, тьму людей, прирощающихъ силы государства во вс4хъ 
отношен1яхъ, сытыхъ, довольныхъ и спокойнхъ; но его 
пустили по старой коле*, подготовляющей исключительно чи- 
новниковъ. Путь оказался слишкомъ тернистымъ для бодь- 
шипства, чаемая чаша также оказалась переполневной, и 
всяшй школьникъ новаго наплыва, отставшш отъ своего 
берега и не приставшхй къ чужому, сталъ годенъ только въ 
рекруты нигилизма. Нельзя не заметить при 9томъ,что дости- 
гающ1е ц']&ли, т. е. какого нибудь жалованья или иного ^пр!- 
юта па житейскомъ пол%, почти вс! зам^няютъ прежнхе 
утопическхе идеалы самыми будничными стремлен1ями; можно 
поэтому сказать съ ув^ренностш, что не утопхя, а голодъ 
и необходимость чьей либо поддержки влекутъ въ тайныя 
общества девять изъ десяти неудавшихся искателей казен- 
наго жалованья. У насъ возражаютъ иногда противъ этого, 
бросающагося въ глаза, вывода такими аргументами, что 
многхе магистры агрономхи и технологхи не находятъ занятш, 
и сосланные политичесше преступники отказываются отъ 
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ручной работы, заявляя желаше жить литературнымъ трудомъ. 
Разсуждающхе такимъ образомъ не отдаютъ себ^ отчета, 
кажется, въ той наглядной истин'6, что магистры обыкно- 
венно учатъ или надзираютъ, а не работаютъ сами, и что 
въ стран'Ё, гд'6 трудно отыскать мастероваго для починки 
зубчатаго колеса, не находится естественно большихъ за- 
няли и длямагистровътехнолог1и;чточелов']&къ,готовивш1Йся 
всю молодость въ чиновники, не прокормится неизвестной и 
непривычной ему ручной работой. 

Сводя вм^ст^ вышеизложенные несомненные факты ока- 
зывается: 

1) Никакая, даже наилучше устроенная администращя не 
могла бы собственными силами истребить въ корн^ злой 
умыселъ, усп4вш1Й уже обратиться изъ заговора въ секту; 
т-Ьмъ мен-Ье способна на это русская администращя, пред- 
ставляющая собой не администращю въевропейскомъсмысл']^ 
слова, а какое то поголовное административное ополченхе, 
лишенное внутренняго единства и связанное съ правительст- 
вомъ довольно слабо, во всякомъ случа'^ не органически. 

2) Русское общество не им4етъ покуда ни права, ни 
возможности действовать связно, почему при нынешнихъ 
порядкахъ нельзя разсчитывать на помощь съ его стороны. 
Сознательная верность правительству народа и громаднаго 
большинства образованнаго слоя, эта неизмеримая нравст- 
венная сила, остается такимъ образомъ безплоднымъ личнымъ 
чувстврмъ, ни сколько не пособляющимъ власти въ борьб* 
со зломъ. 

3) Зло притаилось можно сказать въ нравственныхъ пу- 
стотахъ нашего государственнаго строя, на которыя не- 
организованное русское общество не въ состояши воздейст- 
вовать и въ которыя администращя, со своими механическими 
средствами, не въ состояши проникнуть; такъ что усилхе 
направляется покуда, и то не вполне успешно, только про- 
тивъ личности нигилистовъ; нигилизмъ же какъ учете ос- 
тается безъ всякаго противодейств1я. 
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4) Укрывшись относительно безопасно въ подпольяхъ 
общества, русское револющонное движевхе уснуло разрос- 
тись, набирая въ свои ряды безпочвенныхъ, оторвавшихся. 
отъ всякаго сословхя людей, т4хъ же самыхъ людей, изъ 
которыхъ набиралось въ старину казачество украинъ. Если 
нигилизнъипрюбр^лъ н^сколькихъ покровителей въвысшихъ 
сослов1яхъ, то значеше его заключается никакъ не въ этихъ 
личностяхъ, а въ его бездомной толп%. 

5) Толпу эту ему поставляетъ почти исключительно ка- 
зенная школа, увековечивающая преданхя воспитательнаго 
перхода при условхяхъ, вовсе къ нему не подходящихъ. 

6) Хотя посл4дшя событ1я сильно потрясли безучастхе, 
столь долго оказываемое обществомъ къ появившемуся злу, 
но безучаст1е это принесло уже свои плоды, давъ возмож- 
ность враждебной шайк^ устроиться на русской земл^ и 
примениться къ ея условхямъ, такъ что она теперь можетъ 
пополняться многочисленными общественными выкидышами, 
даже помимо снисхожденхя несвязной окружающей среды. 

Заключеше ясно. Револющонное движете не нашло въ 
Россш почвы въ смысл* общественныхъ условШ, но нашло 
достаточно обильный личный матерхалъ. Трудно доступное 
въ своихъ подпольяхъ для преследовашя полицейскаго, и не 
опасаясь окружающихъ людей, какъ гражданъ, это револю- 
цюнное движенхе, не искорененное во время, грозитъ стать 
для современной Россхи нравственно т^мъ же, ч^мъ была 
вещественно запорожская СФчь для старой Польши: приб-Ь- 
жищемъ вс^хъ отчаянныхъ людей, не находящихъ себе 
места въ общественномъ строе. Подземная крамола не въ 
силахъ конечно поколебать русскШ государственный поря- 
докъ, какъ видимая Сечь не разрушила польскаго, но мо- 
жетъ затормозить дальнейшее его развитге и темъ самымъ 
довести до какой нибудь катастрофы. 

Ясно также что нигилизмъ составляетъ не сущность, а 
лишь форму нашей язвы. Въ промежутке времени, какое 
мы переживаемъ, между разрушешемъ крепостнаго госу- 
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дарственнаго склада и полнымъ окончашбмъ новаго, об- 
щество естественно является не осЬвшимся, въ немъ появи- 
лось громадное число людей выбитыхъ изъ привычной колеи 
или вызванныхъ изъ толпы новыми потребностями, къ кото- 
рымъ они не упйли еще приготовиться и примениться. 
Имъ нужно жить. Соц1ализмъ есть ни что иное какъ слу- 
чайное знамя этихъ людей, какъ современный ярлыкъ бро- 
дящихъ общественныхъ осадковъ, укрывшихся въ трещи- 
нахъ и пустотахъ нашего государственнаго зданхя; онъ 
есть буквально особый видъ казачества второй половины 
ХЕК вФка, явлеше, проходящее чрезъ всю русскую исторш, 
но съ соотвйтствующимъ времени ярлыкомъ. Завтра имя 
этого осадка легко заменится инымъ, но главное дЬло все 
таки будетъ не въ осадке, а въ трещине, дающей ему 
прштъ. Наша администращя безъ общества уподобляется 
молоту безъ наковальни, который не раздробляетъ злыхъ 
сЬмянъ, а только глубже вгоняетъ ихъ въ почву. Можно 
думать что сощализмъ, составляя явлеше заносное, чуждое 
русской жизни, все же безопаснФе всякаго самороднаго про- 
тивугосударственнаго произведенхя собственной почвы, ко- 
торое усп-Ьло бы прштиться въ нашихъ нравственныхъ пу- 
стыряхъ, за что нельзя ручаться въ будущемъ. Русскш 
простой народъ не увлечется западными тсор1ями, но у него 
есть свои мечтанхя, которыми руководители, менФе грубые 
ч§мъ нын§шн1е заговорщики, съум'Ьли бы, чего добраго, 
воспользоваться. Кром* того что таже револющонная секта 
можетъ снова разростись изъ н^сколькихъ не подобранныхъ 
с4мянъ, но еслибъ удалось даже раздавить ее безъ остатка 
механическими м-рами (что довольно сомнительно) оставляя 
по прежнему между правительствомъ и обществомъ пустое 
поле для пос4ва будущихъ доморощенныхъ плевелъ, то та- 
кой успЬхъ принесъ бы по всей вероятности облегчеше 
весьма кратковременное. Въ дурныхъ явлешяхъ никогда 
не оказывается недостатка если есть для нихъ просторъ. 
Административныя м4ры заставятъ зло притаиться, но 
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вырвать его съ корнемъ можетъ только довершеше великага 
преобразовашя, начатаго въ 1861 году. Поел*!» иолицеискихъ 
м'бръ Росс1Д ждетъ законодательныхъ. Нынешнее царство- 
ван1е безповоротно положило начало новому першду русской 
исторш, зам'бняющеиу петровсшй воспитательный перюдъ^ 
но по общему закону переходныхъ эпохъ продолжаетъ 
действовать посредствомъ прежнихъ заржавленныхъ орудай^ 
не проникающихъ уже вглубь иной, имъ же вызванной 
жизни. Идеалъ новаго перюда очевиденъ вс^мъ: органи- 
ческое развипе общества и органическое единеше его съ 
правительствомъ и народомъ, вм-Ьсто управлешя механичес- 
каго. Но подъ вновь вызванною жизнш, становящеюся 
уже д4йствительност1Ю въ своемъ дух*, только пока без- 
форменною, н'бтъ еще законно опред'бленныхъ основъ^ всл^д- 
ств1е чего общество не влад-Ьотъ своими. членами, также 
какъ у власти н§тъ орудш для прямаго соприкосновен1я 
еъ нимъ. 

Такъ какъ въ нигилизме выражается не болезнь наша, 
а только ея признакъ, то считаю себя обязаннымъ выска- 
зать уб4жден1е тысячъ и тысячъ людей на счетъ того, ч4мъ 
мы д'бйствительно больны. 
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Не подлежитъ сомн4шю, что историческое развит1е, вы- 
разившееся у каждаго европейскаго народа разнообразными 
формами общественнаго устройства, поглощено въ Россш 
единственною и исключительною формою — развитхемъ бю- 
рократической опеки до крайняго предала, т. е. механиче- 
скимъ отношешемъ правительства къ текущей народной 
жизни и на оборотъ. Духъ русскаго народа и в4ра его 
въ верховную власть составляютъ наше нравственное на- 
сл4дство, исходящее изъ совсЬмъ другихъ источниковъ, а 
потому ничего не предрешающее при обсуждеши современ- 
наго удобства такого порядка; напротивъ, в'1ра эта ясно 
указываетъ на возможность инаго. Тамъ, гд^ народъ в^- 
ритъ въ свою верховную власть, незыблемость ея и сво- 
бода д^йствШ не обусловливаются никакою исключительною 
формою. 

Бюрократически порядокъ управленхя, действующи без- 
раздельно, необходимо становится чисто механическимъ. 
Истина эта неоспорима. Одинъ изъ нашихъ сановниковъ 
говорилъ мн4: „На насъ, министровъ, возлагаютъ ответ- 
ственность за все происходящее въ Росс1и, хотя въ сущ- 
ности мы невиннее младенцевъ, избитыхъ Иродомъ. Мой 
идеалъ заключается въ томъ, чтобы когда нибудь управле- 
Н1е делами сосредоточилось хотя въ рукахъ директоровъ 
департаментовъ, все же это будетъ шагомъ впередъ; пока 
оно не восходитъ выше начальниковъ отделенШ. ^ Иначе не 
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можетъ п быть. При формальномъ д^&лопроизводств'!, учреж- 
дающемъ десять инстанщй для проверки одной другою, 
хозяиеомъ д-бла всегда остается тотъ, кто подводить фор- 
мальности. Съ одной стороны нельзя требовать чтобы вс% 
начальники отд^лешй обладали способностями государствен- 
ныхъ людей и единодушно стремились къ общей ц4ли, не 
производя по своему множеству большой путаницы въ д§- 
лахъ; въ этомъ отношенш маркизъ Сольсбери былъ правъ 
въ своей известной р4чи, утверждая, что въ Росс1и н4тъ 
единства ц'^лей не только между министерствами, но даже 
между департаментами одного и того же министерства. Съ 
другой стороны, не смотря на ра'зноголосицу мн^нШ и 
дМствш каждой канцелярской ячейки, каждаго отд^лешя, 
вс! он']^ проникнуты т^мъ же самымъ кастовымъ духомъ, 
духомъ порабощешя всего сущаго, особенно же подающаго 
признаки жизни, своей опек^, всегда подчиняющей духъ 
форм^. Всл^дствхе того, кашя преобразованхя ни задумы- 
вало бы высшее правительство, такъ какъ дальнейшее ру- 
ководство новыми учреждешями сосредоточивается все таки 
не въ рукахъ живыхъ лицъ, а въ канцеляр1яхъ, то черезъ 
несколько л4тъ отъ первоначальной мысли законодателя 
остается одна шелуха, наполненная формальностш, во вс4хъ 
нововведен1яхъ скоро вказывается, можно сказать, одинъ и 
тотъ же вкусъ — бюрократически. Нельзя не сказать: при 
нын^шнемъ русскомъ устройстве правительство можетъ ста- 
вить только новые заголовки надъ отправленгями обществен- 
ной жизни, но не можетъ изменить ихъ чисто механическаго 
свойства. 

Несомненно то, что во всемъ объеме русской после- 
петровской жизни нельзя отыскать ни одной стороны, кото- 
рая не была бы подведена подъ бюрократическую мерку, 
не уложена въ ящикъ, препятствующш естественному росту, 
покуда ящикъ целъ. Слава Богу, у насъ до сихъ поръ 
ящиковъ не ломаютъ, но въ нихъ задыхаются — это верно. 
Какой можетъ быть при такихъ услов1яхъ подъемъ прав- 
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ственныхъ силъ народа, источника всего его внйшняго 
могущества и всей его внутренней жизненности. 

Но кром§ того русская владычествующая бюрократхя, 
имевшая когда то значеше орудая власти для перевоспиташя 
народа, а нын4 служащая только къ подавленхю народнаго 
роста, не можетъ устоять долго сама по себ*, независимо 
даже отъ ея несвоевременности. Она неизбежно приве- 
детъ государство къ банкротству. 

Вотъ факты. ^ 

«Введете новыхъ судебныхъ и общественныхъ учреж- 
дений, отнявшее у существовавшихъ м4стныхъ органовъ 
большую и самую существенную часть ихъ деятельности, 
нисколько не повдхяло на уменьшенхе расходовъ на ихъ 
содержанхе; напротивъ, расходы эти почти удвоились, а со- 
держан1е новыхъ учрежденШ (только въ 32-хъ губершяхъ) 
легло на народъ бременемъ въ 30 новыхъ милл10новъ> *). 

Наприм^ръ, бюджетъ разныхъ в'бдомствъ (привожу лишь 
н^которыя) поднялся со времени посл^днихъпреобразовашй, 
по Стоимости старыхъ учрежденШ, не считая новыхъ: 

Бюджетъ министерства государственныхъ имуществъ, 
утратившаго главное свое значеше со дня выхода изъ подъ 
его в^денхя казенныхъ крестьянъ и упразднешя особой для 
нихъ администрац1и: 

съ 9,337,000 (1865 годъ) на 11,060,000 руб. 

Стоимость эта показана безъ горнаго ведомства, бюджетъ 
котораго поглощаетъ 6,364,000 изъ 6,474,000 руб. при- 
носимыхъ казенными заводами, такъ что доходъ съ этой 
части, стоившей государству неимов'Ьрныхъ затратъ, огра- 
ничивается 1 10-ю тысячами рублей, между т^мъкакъ горные 
заводы въ частныхъ рукахъ дали бы казн^ значительную 
аренду безъ всякой траты съ ея стороны. 

Бюджетъ губернскихъ правлешй, передавшихъ земству 
попечеше о народномъ хозяйстве, а судамъ мног1Я изъ 



*) Разборъ государственной росписи Думашевскаго. 
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прежнихъ своихъ правъ и избавленныхъ всл%дств1е того отъ 
половины бывшихъ занятхй: 

съ 1,394,000 (1864 годъ) на 2,862,000 руб. 

Акцизныя учреждешЯ) созданныя вновь рядомъ со ста- 
рыми казенными палатамц,зав'1дывавшими дотогопитебнымъ 
сборомъ безъ всякаго затруднен1я и остающимися прибли- 
зительно въ прёжнемъ состав'^: 

съ О на 1,834,000 руб. 

Полищя съ 4,000^000 (1864 года) на 107^ миллхоновъ 
слишкомъ считая земскихъ урядниковъ. Усилеше расходовъ 
на полищю могло бы считаться не безплоднымъ, если бы 
оно её видимо улучшило, чего н'Ьтъ. 

Зд^сь приведены лишь н^которыя, особенно бросающ1яся 
въ глаза данныя, но вся государственная роспись представ- 
ляетъ рядъ такихъ данныхъ бол'^е или мен'^е крупныхъ. 

Всл4дств1е того стоимость однЬхъ центральныхъ учреж- 
денш возросла до 19,292,000 (во Франщи 6,000,000 руб., 
въ Пруссш 2,259,000 руб.). Въ томъ числ4 главное управ- 
лен1е министерствомъ финансовъ 6,667,000 (во Францхи 
2,000,000 въ Пруссш 960,000 рублей). 

Наградныя деньги чиновникамъ центральныхъ управлешй, 
не говоря о прочихъ, и воспитан1е ихъ дЬтей (статьи рас- 
хода неизв-Ьствыя въ остальномъ свйтй) простираются еже- 
годно до 7,650,000 руб. 

Разсчитано что кром-Ь пом4ш,ен1я, действительно нуж- 
наго вс^мъ учрежден1лмъ занимающимънын'1 казенные дома, 
этихъ домовъ остается еще на сумму свыше 200 миллюновъ 
рублей, не приносяш,ихъ ни копейки дохода и требующихъ 
большаго расхода на ремонтъ. 

Исчислено что упразднеше учреждешй и должностей, 
явно утратившихъ значеше посл5 совершенныхъ съ 1861 
года преобразованШ, сняло бы съ гражданской половины 
нашего бюджета около 26 миллшновъ. 

Бозвышеше расходовъ на администращю офиц1ально при- 
писываютъ общему вздорожашю жизненныхъ потребностей. 
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Но вопросъ не въ томъ, почему тотъ же чиновникъ полу- 
чаетъ нын-Ь бол'Ье ч4мъ въ 1864-мъ году, а въ томъ, по- 
чему осталось и еще возрасло число чиновниковъ послЬ 
убавлешл на половину ихъ прежнихъ обязанностей? 

Западные финансисты никакъ не могутъ понять того 
явлешя, что при русскихъ преобразованхяхъ не происходитъ 
никакого перем'1щен1я государственныхъ расходовъ, а 
только прирощен1е ихъ; что посл-Ь преобразованш денежные 
отпуски на вс4 существовавшхя до того учрежден1я не только 
остаются безъ перемены, но къ нимъ прибавляются новыя — 
что противорЬчитъ самому слову <преобразован1е>. 

Когда была учреждена последняя коммис! я для сокращешя 
расходовъ, во всей Россш не нашлось одной души (можно 
сказать съ убйждешемь: даже между чинами коммиссш) по- 
в'брибшей въ сокращеше чего нибудь, кром'Ь разв% ко- 
п']&ечныхъ статей. Независимо отъ давняго опыта, такое 
нев']^р1е основывается еще на очевидности: можно ли мечтать 
о серьезномъ убавленш расходовъ тамъ, гдй практическое 
ведете д4лъ находится исключительно въ рукахъ третьесте- 
пенныхъ агентовъ, не отв^тственныхъ за общ1й исходъ и 
заинтересованныхъ гораздо бод4е личною, ч4мъ государствен- 
ною пользою. 

Въ канцеляр1яхъ н^тъ лекарства противъ этой болезни. 
Сущность бюрократическаго устройства заключается въ томъ 
именно, что мелше относительно чиновники управляютъ въ 
дМствительности д'блами и сами р^шаютъ вопросы О раз- 
мФрй средствъ,,потребныхъ для ихъ в-Ьдомствъ. Какъ дока- 
зать, что нужно или не нужно для улучшешя письменнаго 
управлен1я такимъ то гражданскимъ в'бдомствомъ, особенно 
при нашей системе, ставящей трехъ и четырехъ чиновни- 
ковъ на м4сто одного европейскаго— отчасти вслйдствхе край- 
ней сложности нашего делопроизводства, отчасти по заве- 
денному обычаю привлекать весь верхнш слой населешя къ 
государственной службе. Всл4дств1е равнодуш1я, порож- 
даемаго невозможпосйю пролить свйтъ на д-Ьла этого рода 

3 
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(какъ то сдишкомъ хорошо известно всей Россш), у насъ 
давно ухе перестали строго взвешивать относительную 
пользу какого либо вновь испрашиваемаго расхода, а т^мъ 
мен^е вести очередь необходимьшъ тратамъ, и приняли бо- 
л4е простой способъ: давать просимыя средства, если въ 
ту пору министерство финансовъ неособенно стеснено и по 
личнымъ отношешдмъ не хочетъ препятствовать; въ против- 
номъ случай — отказывать въ самой вопхющей потребности, 
хотя бы то вело къ прямому ущербу государственнаго ин- 
тереса. 

Но такимъ образомъ самыя необходимый преобразован1Я 
остаются въ прямой зависимости отъ открытхя новыхъ источ- 
никовъ дохода. Это явлеше, исключительно намъ свойст- 
венное, совершенно понятно: когда преобразоваше не пре- 
образовываетъ стараго, а только дополняетъ его новымъ, то 
конечно оно становится невозможнвшъ безъ предваритель- 
наго нриращен1я доходовъ. Изъ этого однако сл-Ьдуетъ и 
доказывается двумя последними веками нашей исторхи, что 
бюрократическое устройство, остающееся господствующимъ, 
господствуетъ действительно и не допуститъ новаго на 
счетъ стараго, что оно фактически поставитъ «те1о> зако- 
нодателю въ его цЬляхъ. 

Но даже помимо преобразованш, удвоеше съ 1864 года 
стоимости многихъ старыхъ учрежденхй, избавленныхъ отъ 
половины прежнихъ занятхй новыми, частью же ставшихъ 
вовсе не нужными, показываетъ наглядно, надолго ли 
протянется возможность сохранить устар^вшхе порядки, хотя 
бы ТОЛЬКО' съ экономической точки зр^нхя. Если бы даже 
содержанхе административной старины оставалось въ посто- 
янной норме, то оно все таки поставило бы передъ прави- 
тельствомъ безвыходную задачу: удовлетворять новымъ по- 
требностямъ государства, выдвигаемымъ исторхей на смЬну 
прежнихъ, одними излишками въ доходахъ; но какъ стоимость 
этой старины растетъ съ каждымъ годомъ, то ранФе или 
позднее верховная власть будетъ приведена необходимостш 
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къ одному изъ двухъ рЬшенхй: или отказатьсА отъ всякаго 
движен1я впередъ, или же расчистить русское поле для нуждъ 
насто]|щаго и будущаго. 

Должно присовокупить: если существуетъ возможность 
разсчитать съ некоторою приблизительносйю насколько 
господство бюрократическаго управлешя раззоряетъ русское 
государственное хозяйство, то какъ исчислить чего оно 
стоить хозяйству народному, насколько задерживаетъ его 
ростъ своею регламентащей, произвольными р4шен1ями из- 
дали и безконечннмъ затягивашемъ всякой м'1ры, необходи- 
мость которой давно сознана на м%ст%. Можно сказать 
одно: еслибъ верховной власти угодно было поручить дове- 
ренному лицу (не коммиссш) собрать отзывъ земскихъ и 
городскихъ учрежденхй и отд4льныхъ обывателей въ какомъ 
бы то ни было углу Россш о посл4дств1Яхъ тяготеющей надъ 
вс^мъ бюрократической опеки, то въ отзывахъ оказалось 
бы редкое въ этомъ св^т^ единогласхе, съ т4мъ выводомъ, 
что при такихъ порядкахъ серьозйому человеку в^тъ охоты 
браться за ведете общественныхъ д-Ьлъ. 

Но на виду стоитъ только ущербъ гласный, а сколько 
же составляетъ негласный? Не охотно, но обязательно 
долженъ повторить слова, раздающ1яся нын^ чаще всякихъ 
другихъ въ русской земле и противъ которыхъ не слышно 
ни единаго возражен1я: въ последшя два десятилет1я про- 
дажность и незаконные поборы возрасли у насъ въ несколько 
Ератъ. Появленхе подобнаго растл'Ьнхя составляетъ посто- 
янный признакъ общественныхъ учрежденхй, утратившихъ 
жизненную сиду и в^ру въ себя, и въ то же время под- 
чиненныхъ лиш^ самимъ себе, безъ надзора со сторонЕХ. 
деятели такихъ учреждевай, сознавая вместе полную безна- 
казанность и свое безсил1е для общаго дела, начинаютъ 
бегъ зазрешя совести обращать данную имъ власть въ 
пользу личнаго интереса; а какъ язва лихоимства никогда 
не переводилась въ Росс1и, то при такихъ услов1яхъ она и 
разрослась до небывалыхъ размеровъ, а что всего хуже, 
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до небывалой беззаст'Ьнчивости. Безобразныя оправдаша 
присяжными казнокрадства и продажности чиновниковъ по* 
казываютъ наглядно, что общее мн%н1е не ставить ихъ бол^е- 
въ вину личности. Мы пришли къ такому нравственному 
разложев1Ю роковымъ склономъ. Въ начал'6 текущаго сто- 
л%т1я преобразовашя Сперанскаго сняли съ русской адми- 
нистращи последнюю т^нь контроля принадлежавшаго сенату^ 
общественное мн'Ьше не им^етъ у насъ значен1я, д§ла ве- 
дутся въ сущности. второстепенными агентами, которымъ. 
н^тъ выгоды уличать другъ друга; наша бюрократ1я оста- 
лась предоставленной самой себ'Ь, въ виду удесятерившихся 
денежныхъ оборотовъ, зависящихъ отъ ея разр^шен1я. 
Мног1е ли люди устоятъ противъ подобныхъ искушешй? 
Т4мъ не мен§е у русской государственной власти, кром-Ь- 
этого малонадежнаго орудая, н^тъ никакого иного для воз- 
д§йств1я на страну; съ такимъ орудхемъ правительству пред* 
стоитъ идти на встречу самымъ загадочнымъ вопросамъ бу- 
дущаго, очевидно надвигающимся на насъ. 
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IV ПИСЬМО, 

До сихъ поръ я ограничивался внешнею стороною на- 
шихъ общественныхъ д4лъ. Надобно теперь высказаться, 
по м4р^ силъ и очевидныхъ фактовъ, о посл4дств1ЯХъ почти 
двухвФковаго вл1яшя безраздельной бюрократической опеки 
и усыплен1я общества — на духовную сторону русской жизни. 
Нравственная жизнь народовъ выражается всего нагляднее 
въ двухъ проявлешяхъ: въ повседневной печати, т. е. въ 
ютношешяхъ общественнаго сознашя къ житейскимъ д4ламъ, 
и въ отечественной церкви, т. е. въ отношешяхъ этого 
сознашя къ внутренней стороне челов^ческаго духа. 

Въ нын'Ьшнемъ в^к^ нельзя затормозить надолго влхянхе 
и просторъ печати. Уб^жденхе массъ всегда оказывается 
Бсесильнымъ и везд'6, ран^е или позже, осуществляетъ свои 
стремлешя; оно последовательно изменяло въ исторхи духъ 
законодательства, общества, церкви, всего на св^те. Нын^ 
же органомъ общественныхъ уб^жденш служить печать, а 
всл-Ьдствхе того значеше печати равняется числу грамотныхъ 
людей въ государств*; съ распространенхемъ грамотности 
возрастаетъ и значеше печатнаго слова. Конечно, полная 
свобода печати допущена только въ Америк* и Англхи, на 
материк* правительства удерживаютъ за собой право ставить 
пределы ея излишеству, на что у насъ есть еще больше 
причинъ; но на запад* пред*лы эти не только гораздо шире, 
я главное, ясно обозначены практикою и вс*мъ изв*стны, 
чего у насъ н4тъ. 
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Русская печать и безъ того находится въ положеши 
Брабне неправильномъ^ не им^я подъ собой общественной 
почвы. Въ Европ'Ь положительно не существуетъ полити- 
ческаго органа ^ котораго направлен1е зависало бы исклю- 
чительно отъ его редактора; каждое издаше воспроизводить 
тамъ мн%н1я ц^лой группы людей, большой или малой, 
действительно сложившейся въ обществ']^, безъ чего оно не 
пойдетъ. Давно сказано, что настоящ1е редакторы евро- 
пейскаго журнала, это его подписчики. Изъ такой связи 
перюдической печати съ общественной жизшю, изъ ихъ 
взаимодМств1я, истекаютъ вм§ст§ и обдуманность печатнаго 
слова, и изв'Ьстная степень его дисциплины. Бакъ бы пар* 
Т1Я ни была малочисленна, она не можетъ впасть въ легко- 
мысл1е одиночнаго лица; она взв^шиваетъ свои интересы и 
не станетъ рисковать ими изъ за эффекта пустыхъ фразъ. 
Въ Россш общественный группы не могли покуда сложиться, 
а потому и не отражаются въ печати. Наши журналы вы- 
ражаютъ не бол']^е какъ личныя, р^дко даже выдержанныя 
мн^шя, мимолетный впечатл^нхя петербургскаго или москов- 
скаго дня. При всемъ томъ запросъ на перходическую пе- 
чать сильно растетъ; а какъ русскхе читатели живутъ въ 
обществе безсвязномъ, не принадлежать въ большинстве ни 
къ какой группе мнен1я, выделавшей самостоятельный взглядъ 
и способной къ отпору, то они чрезвычайно легко поддаются 
ВЛ1ЯШЮ своего журнала. Очевидно что такая печать не мо- 
жетъ вести систематически читателей и не знаетъ куда ихъ 
вести, но она можетъ ежедневно растравлять ихъ, что и 
делаетъ для лучшаго сбыта своего товара. 

Въ виду общаго положешя печати наши журналисты, 
кроме единичныхъ исключешй, когда за издашемъ оказы- 
вается некоторое подобге парт1и (какъ было съ славянофи- 
лами и одно время съ Московскими Ведомостями), не мо- 
гутъ поступать иначе, еслибъ даже хотели. Для кого они пи- 
шутъ? Каждый столичный журналъ расходится на две трети 
и более между городскими покупателями, а потому естест- 
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венно соображается со вкусами большинства своихъ чита- 
телей и занимается больше всего тФмъ что ихъ интересуетъ. 
Никакое дтьло не выражается до сихъ поръ печатно въ на- 
шихъ областяхъ; оттуда доходятъ въ столичные листки 
только анекдоты и сплетни. А изъ кого состоитъ преиму- 
щественно читающее населеше столицъ, особенно Петер- 
бурга? Изъ чиновниковъ, изъ спекулянтовъ всякаго рода, 
да изъ людей нашихъ новыхъ либеральныхъ профессш, т. е. 
фрачной толпы, сильно зам-Ьшанной инородческими элемен- 
тами окраинъ, въ громадномъ большинств']^ почти совсЬмъ 
оторвавшейся отъ почвы, чуждой практически всякому 
местному русскому д-Ьлу и пробавляющейся разными при- 
сочиненными мечтан1ями и не пров']&ренными заголовками 
идей, о которыхъ я говОрилъ въ первомъ письмЬ. Област- 
ные подписчики, состоящ1е въ значительномъ меньшинств']^, 
обращаютъ до сихъ поръ мало внимашя на цв'1тъ журнала, 
ищутъ главн-Ьйше обильныхъ новостей, въ отношеши чего 
редакторы и стараются ихъ удовлетворить. При такой об- 
становк'Ь редактору русскаго журнала приходится быть са- 
мостоятельнымъ пОлитическимъ умомъ, почерпать все изъ 
себя^ чтобы вести дельный органъ, — можно ли этого тре- 
бовать? Единственное дп>ло доступное нашимъ газетамъ, 
д-Ьло происходящее на ихъ глазахъ, это интересы и спе- 
куляцш м4стныхъ денежныхъ круговъ, да р-Ьшенха городской 
думы, — объ этихъ предметахъ и газеты наши высказы- 
ваютъ опред^ленныя, не теоретическ1ямн4шя(пристрастныя 
или нЬтъ, вопросъ не въ томъ). Н-Ькоторые журналы, даже 
изъ нынЬ существующихъ, доросли бы можетъ быть до 
состоятельныхъ мн§шй и въ обще - русскихъ д'Ьлахъ, 
еслибъ наши области жили и заявляли о себ'6. Покуда же 
подъ русской печатью н4тъ никакой почвы. 

До сихъ поръ наша перходическая печать вращается въ 
очень т4сномъ круг* читателей, такъ какъ общее число 
подписчиковъ на политичесше журналы чрезвычайно ограни- 
чено; со времени войны подписка на большхе журналы зна- 
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чительно еще понизилась ъъ пользу малыхъ, дешевыхъ, за- 
нимающихся исключительно сплетнями. Количество людей 
читающихъ русск1е политическ1е журналы едва ли превя- 
шаетъ иолъ-милл10на, считая даже несколько читателей 
на каждый экземпляръ, что составляетъ ^/^^/о населешяим- 
перш. Съ этой точки зр'1н1я мнопе, особенно же офищаль- 
ные люди, придаютъ нашей печати весьма неважное значеше. 
Но кром^ того что съ наростающимъ покол'1шемъ кругъ 
читателей долженъ разшириться въ несколько кратъ, въ 
этомъ полумиллшн'б, для котораго покуда издаются большхе 
журналы, заключается весь культурный слой страны, изъ 
него исходить веб тревоги, озабочивающ1я правительство не 
смотря на полное спокойствхе народныхъ массъ: онъ же 
поставляетъ учителей, и такимъ образомъ упрочиваетъ свои 
воззр-Ьшя и пр1емы даже въ будущемъ. Нельзя поэтому 
смотрйть легко на современную першдическую печать, нельзя 
съ нею не считаться. Въ близкомъ будущемъ очень многое 
будетъ зависать отъ степени ея зр'Ьлости. 

Думать объ исправлен1и нын^шнихъ недостатковъ печати 
какъ о д'бл^ самостоятельномъ, вн'6 отношенШ ея къ об- 
ществу, стремиться къ созданш печати, проникнутой серьез- 
нымъ направлешемъ и нравственной дисциплиной при не- 
связномъ, лишенномъ чувства круговой ответственности, 
безд-Ьйственномъ обществ*, значило бы искать квадратуру 
круга. Покуда русское общество не стапетъ жить широкою 
жизнш, русская печать не обратится въ орудхе этой жизни, 
останется въ большинстве калейдоскопомъ взятыхъ на про- 
катъ модныхъ мнешй, безпричинныхъ, безц^льныхъ и край- 
нихъ какъ всякая мода. Для воздействхя на печать прави- 
тельство располагаетъ въ текущее время только внешними, 
бюрократическими м-рами. Какова действительность этихъ 
м^ръ показываютъ сл^дующхе факты^ 

Броженхе заносныхъ револющонныхъ идей, изъ которыхъ 
выросъ нигилизмъ, возникло въ самомъ начале царствовашя 
подъ впечатлен1емъ неудачной войны. Отъ него до сихъ 
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поръ осталось въ нашей печати достаточно отголосковъ, 
но этихъ отголосЕОвъ^ пробивающихся въ самыхъ ничтож- 
иыхъ журналахъ, нельзя поставить даже въ сравнен1е съ 
яростною проповедью разрушительныхъ началъ, проводимою 
около 1860 года главными нашими редакщями заодно съ 
вольною заграничною печатью. Съ т'бхъ поръ привлека- 
тельность новизны изсякла; житеискШ опытъ взялъ свое, и 
гласную часть нынешней печати, освободкденную отъ пред- 
варительнаго надзора, можно назвать только недисциплини- 
рованной, части не по разуму заносчивой, но никакъ не 
револющонной. Начальная же пропов-Ьдь нигилизма, при- 
чина зла, появилась подъ полпымъ владычествомъ цензуры. 
Наши цензоры вычеркивали слова, но оставляли мысли. 
Даже нын-Ь издан1я съ положительно вреднымъ оттФнкомъ 
упорно остаются подъ цензурою, не смотря на многократ- 
ныя предложешя выйти изъ подъ нея. Подъ покровомъ цен- 
зуры он-Ь прячутъ возмутительный смыслъ статьи за ея бук- 
вой и ничймъ не рискуютъ. Это прятанье за цензуру по- 
казываетъ наглядно м-Ьру состоятельности полной канцеляр- 
ской опеки надъ печатью. 

Но т§ же самыя посл4дств1я, въ н-Ьсколько меньшемъ 
разм-Ьр*, истекаютъ изъ произвольной полу-карательной 
опеки главнаго управлен1Я по д'Ёламъ печати въ нын'бшнемъ 
ея вид-Ь. Безъ особаго покровительства очень сильнаго 
лица въ русской першдической печати нельзя проводить 
связныхъ политическихъ воззр-Ьшй. Между многими прим-Ь- 
рами, многолетнее пресл-Ьдованхе такъ называемыхъ славя- 
нофиловъ достаточно подтверждаетъ сказанное. Каково бы 
ни было мн'Ёнхе о теорги славянофиловъ (поб'^^дившей надо 
сказать, мног1е крупные предразсудки нашего западнаго 
воспиташя) нельзя не отдать имъ той справедливости, что 
эти люди положили завязку первому единомысленному кружку 
въ безсвязномъ русскомъ обш.еств'Ь, кружку проникнутому 
по своей руководящей мысли безграничною преданностш 
всЪмъ кореннымъ русскимъ началамъ. Недавшя событ1Я 
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показали насколько нн^шя этого кружка могутъ проникать 
вглубь народныхъ массъ. На пустомъ пол^ русскаго об* 
щества появились до сихъ поръ, съ противуположныхъ кон- 
цовъ, только два зачатка н-Ькоторой организацш — славяно- 
фильски и НИГИЛИСТСК1Й. Кажется, нельзя было сомн']&ваться 
ни въ томъ, какой изъ этихъ кружковъ долженъ быть мил^е 
правительству, ни въ выгод§ открыть русской молодежи 
широки доступъ къ первому, хотябы для того чтобъ отвлечь 
её отъ втораго. На д^лЪ оказалось обратное. Ни одно 
изъ издан1Й славяноФиловъ не могло просуществовать дал^е 
н^сколькихъ нумеровъ, свои книги они были вынуждены пе- 
чатать за границей, между тЬмъ какъ нигилистская и полу- 
нигилистская печать пользовалась, да и теперь пользуется, 
весьма широкимъ снисхожден1емъ, подъединственнымъусло- 
В1емъ — не называть предметовъ ихъ собственнымъ именемъ, 
что вовсе и не нужно для яснаго уразум-бтя написаннаго. 
Напрасно объяснять это явлеше ивостранцамъ, ни одна 
иностранная голова не вм^щаетъ въ себ* такой логики. Для 
насъ же, русскихъ, она совершенно понятна: нигилисты 
просто вредны, славянофилы же бывали часто непрхятны. 
Покуда нигилисты не обнаружили себя д'бйствхемъ, какое 
высокопоставленное лицо задавалось заботою о растл'бши 
ими какихъ нибудь семинаристовъ, да и кто слЪдилъ за ихъ 
полуграмотными писашями? Славянофилы же люди св']&тск1е, 
равные всякому, отличные писатели, каждое слово ихъ ложи- 
лось в4ско. Этого достаточно. Иныхъ отношетй у бюрокра- 
Т1И н4тъ ни къ чему, н-Ьтъ стало быть и къ печати. 

Можно было бы привести много случаевъ, въ которыхъ 
управлеше по д4ламъ печати, и отъ своего лица, и по ука- 
зан1ямъ ПТ-го отд'%лен1я, теснило самыхъ благонам'Ьренныхъ 
писателей и редакторовъ, мирволя очень вреднымъ. Добро- 
совестность лицъ, поставленныхъ воглав^управлетй, вл1яю- 
щихъ на печать, несомненна; но несомненно и то, что лица 
эти столь же не властны противъ своей бюрократической 
обстановки какъ и въ другихъ в^домствахъ. Если вообще 
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правительство далеко не всегда можетъ проводить чрезъ 
современную бюрократш свои виды въ ихъ подлинномъ дух4, 
если оно не въ состояши узнавать вфрныхъ людей и не- 
доброжелателей въ государственной службе, то оно не мо- 
жетъ этого и по д4ламъ печати. 

Посл§дств1Я выходятъ очень печальныя. Ихъ два. Пер- 
вое: въ русской печати установился совсЬмъ особенный, 
нечестный способъ писашя, состоящ1Й въ томъ, чтобы ска- 
зать все желаемое въ полъ-слова, понятное читателю 
и избавляющее отъ необходимости доказывать свою мысль, 
изъ опасешя, будто бы, слишкомъ явно ее обнаружить. Оче- 
видно что умЬнье такъ писать есть фокусничество и тре- 
буетъ людей способныхъ быть фокусниками, людей безъ 
уб4ждешя, размышлешя и добросов-Ьстности. У насъ дей- 
ствительно сложилась ц^лая клика журналистовъ такого 
свойства. Эта растл'бнная клика, равняющаяся самымъ пре- 
зр'бннымъ явлен1ямъ въ истор1и другихъ эпохъ и странъ, 
вл1яетъ понемногу на мн-Ьтя массъ, изъ котораго склады- 
вается все на свгыпп. Но кто же въ этомъ виноватъ, рус- 
ски духъ или руссюе офищальные порядки? Недавно одинъ 
изъ нашихъ государственныхъ людей сказалъ мн'6 «наша 
печать развращена цензурнымъ рабствомъ въ такой же м'1р'1, 
какъ наше общество развращено кр^постнымъ правомъ>. 

Второе посл^дствхе : такъ какъ въ нашей печати пресл'6- 
дуется не столько вредное сколько непрхятное, то мысля- 
щему и чистосердечному челов-Ьку, кром4 рфдкихъ случаевъ 
особаго покровительства, совс^мъ нельзя высказаться въ 
пер1одической печати; онъ подвергаетъ редакщю опасности 
карательныхъ мЬръ прежде ч4мъ мысль его будетъ доста- 
точно выяснена. Кром^^ того, хотя въ современной рус- 
ской мысли не ставится, да и по самой сил^ вещей не 
можетъ быть поставлено вопроса о нашихъ основныхъ го- 
сударственныхъ началахъ, съ которыми громадное боль- 
шинство согласно, хотя д4ло идетъ только о форм4 и спо- 
собахъ правительственнаго дЪйств1я, т^мъ не мен'^^е мнопе 
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предметы, наиболее занимающхе умы, совс^мъ изъяты изъ 
,обсужден1я. Что же выходить? Мыслящхе люди по большой 
части молчатъ, важные вопросы не затрогиваются и обще- 
ственное срзнаше не выясняется; а клика немыслящихъ 
журнальныхъ фигляровъ, замкнувшись въ круг'6 мелкихъ те- 
кущихъ собыпй, ежедневно растравляетъ массу своими по- 
лусловами. Явлеше это происходить въ первые, самые ре- 
шительные дни эпохи обновлешя, когда очевидно и несо- 
мн'бнно на м'&сто Петровской Госс1и становится новая Росс1я, 
Александровская, воспринимаемая вь подобной купели. 

У насъ не можетъ народиться вполне сознательной и 
нравственной печати пока ея вдохновляющимъ источникомъ 
не станеть ожившее обш,ество, но т^мъ не мен^е было бы 
крайне опасно, еслибъ призванхе обп1;ества къ жизни про- 
исходило подъ вл1ян1емъ такой печати, какова вивЬтияя. 
Преобразовать ее вполне можетъ только народный духъ, 
но правительство им^етъ возможность исправить ея обста- 
новку посредствомь м-Ьръ, вполн4 отъ него зависящихъ. 
По убйждешю многихъ къ этой ц4ли ведуть четыре главныя 
средства. 

1) Дать жизнь и голосъ областямъ, безь чего никто 
не можетъ знать ни русскихъ д4лъ, ни русскихъ мн4шй; 
ВСЯК1Й будетъ подставлять подъ ними свои мечты. ДЬло 
идетъ не объ оживлешй областной печати въ ея нын4ш- 
немь вид4, какъ частной спекуляц1и ; печать такого рода 
останется навсегда блЬднымъ сколкомъ со столичной, хотя 
и она принесетъ свою долю пользы. Важно то, чтобъ 
каждое земство им-^ло право основать свой безцензурный 
журналъ. 

2) Повсеместное упразднеше предварительной цензуры, 
подъ покровомъ которой проводятся самыя цензурныя 
внушен1я. Въ университетскихъ городахъ им-Ьются средства 
для ежедпевнаго надзора за печатью; въ другихъ же част- 
ныхъ газетъ и безъ того почти не издается. 

3) Устранен1е отъ печати бюрократическаго произвола. 
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Правительству очевидно выгодно для собственнаго обезпе- 
чешя отъ неправильнаго прим%нев1Я его воли и для внуше- 
В1Я уважешя къ приговору, вверить это право суду, хотя 
бы покуда даже административному, хотя бы изъ тЪхъ же 
членовъ главнаго управлен1я, но р^шающихъ д-Ьло гласно, 
большинствомъ голосовъ, посл'6 формальнаго обвинешя и 
защиты. Конечно такая форма суда можетъ быть лишь 
переходной. Тогда и кара можетъ стать строже нынешней, 
стать вм4ст4 дене&ной и личной, особенно при допущеши 
аппеляцш въ сенатъ, и пресЬчь, между прочимъ, нын4шн1я 
омерзительныя личности журналистики. Приговоры суда 
получать осмысленное значенхе въ глазахъ общества и са- 
мой печати, они выработаютъ по немногу сознательный ко- 
дексъ правъ русскаго слова. . 

4) Свободное, добросовестное обсуждеше государствен- 
ныхъ и религюзныхъ вопросовъ, также какъ вн-^шней д']&я- 
тельности учреждены, безъ чего и правительство и поддан- 
ные останутся въ непроглядномъ мрак-Ь, будутъ слышать 
личные намеки а не мн4н1е общества, безъ опоры котораго 
нельзя больше ступить шагу ни въ какую сторону. При 
этихъ только услов1яхъ общественныя стремлешя будутъ въ 
состоянш выясниться и разумное большинство возьметъ 
верхъ надъ мечтан1ями кружковъ. 

Нын§ же русская печать, вмФст* со многими другими 
сторонами нашего современнаго хклада, и все по одной и 
той же причин*, представляетъ явлеше несообразное и не- 
виданное въ остальномъ св4т*, что выказывается очень 
р4зко въ страеномъ вид* влхяшя ея на разрозненныхъ лю- 
дей, которыхъ она смущаетъ, не ум^я направлять. 
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ПРИЛ0ЖЕН1Е КЪ ПИСЬМУ IV. 

Русская печать содержитъ въ себ* несомн-Ьино большхя 
силы, хотя обыкновенно скрытыя. Во время послйдняго 
польскаго мятежа мы вщ^ли явлеше небывалое въ другихъ 
странахъ— газету пр1обр4вшую руководство надъ умами, со- 
бравшую и укр-Ьпившую нравственныя силы общества для 
борьбы. Можно было бы привести еще друпе, хотя не 
столь крупные примеры способности нашей печати сильно 
вл1ять на народное мн§н1е. Въ тоже время н§тъ въ св^т'Ь 
печати бол^е отзывчивой на всякое благое начинаше власти, 
какъ наша. Но силы, которыя она могла бы обнаруживать 
обыденно, съ великою пользою для страны и правительства, 
закупоренныя черезъ м§ру, не только пропадаютъ даромъ, 
но даже угрожаютъ опасными выходками при первомъ удоб- 
номъ случа-Ь. 

Безъ известной свободы слова мы не выйдемъ изъ нын-Ьш- 
нихъ недоразум-^^шй. Наши безспорные вопросы исчерпаны 
уже въ шестидесятыхъ годахъ, а изъ т4хъ, которые стоятъ 
за ними на очереди, ни одинъ не выясненъ покуда оконча- 
тельно. Причина понятна: решенные вопросы — ^объ упразд- 
ненш кр'^^постнаго права, о независимомъ суд'Ь и необхо* 
димости н^котораго участ1я народныхъ силъ въ м^стномъ 
управленш не вызр']&вали на русской почв*!; мы приняли 
ихъ изъ рукъ заимствованной цивилизацш; сл^дующхе за 
ними составляютъ уже наше домашнее д']&ло, позаимствовать 
р^шен1а ихъ не откуда, мы должны додуматься до него 



0\д\\\2е6 Ьу СзОО^ 1С 



47 



самолпнОу что слппжожъ трудно прн лродохжиощежся у насъ 
сЛспешл 1ШС2Н. Ми жожемъ оставаться въ такохъ подо- 
жевш неопрех&Ебнное врежя, а жежду т^жъ отравиющк 
нашу народную жизнь недоразуж^шя растутъ безостановочно. 
ПрезБде всего, даже прежде приступа къ устройству порядка 
вещественнаго, необходнжо внести порядокъ н ясность вь 
русскую жнсдь нредостав1ешежъ ей достаточнаго простора, 
въ предЪдахъ по крайней жфр^^ нашихъ общепризнанннхъ 
историческихъ начать. 

Общественное сознаше ищетъ исхода. Въ пос1^дн1е 
годы печаташе за границею русскихъ книгъ и брошюръ, 
писанннхъ очень б дагонажЪренннжи людьжн, стаю явлешежъ 
обыденныжъ, внцуждаежыжъ неизв^стноспю пред^овъ не- 
чатнаго слова дожа; при сажожъ искреннежъ желашн не на- 
рушать установлешй печати, у насъ невозжожно разграни- 
чить заранее дозволенное отъ недозволеннаго — все зависитъ 
отъ весьма изм^нчиваго взгляда начальствующихъ лпцъ. 
Авторн такихъ заграничныхъ сочинешй не только не подвер- 
гались пресл^дованш, но н^которЕшъ дозволялось даже 
распространять ихъ книги въ Росс1и подъ известными уело- 
В1ЯЖИ. Подобнымъ снисхождешемъ правительство явно по» 
казывало, что по собственному его сознанш русская мысль 
переросла уже ст^сняюпця ее рамки и что оно желаетъ 
дать ей н^Ькоторый просторъ, не зная покуда какъ совме- 
стить этотъ просторъ съ привычными пр1емами допущенной 
имъ гласности. 

Прежде ч^мъ карать за мысль надо дать ее договорить. 
Достаточно признать эту азбучную истину и решительный 
шагъ будетъ сд^ланъ, русское общество получитъ возмож- 
ность выяснить себе современные вопросы, отъ способа 
решен1я которыхъ зависитъ въ близкомъ будущемъ охранеше 
основныхъ началъ нашего государственнаго порядка; а вместе 
съ темъ правительство привыкнетъ слышать вокругъ себя 
разсуждешя такого рода, слышныя ныне всемъ кроме ему 
одному, сниметъ съ нихъ темъ самымъ нынешнее подпольное 
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зажигательное свойство. Сложившееся разъ отчетливое мн%н1е 
большинства осв'Ьтитъ и въ высшей степени облегчитъ пра- 
вительству дальн^бш1Й путь. Но еще до того, прен1я такого 
рода принесутъ ту громадную пользу, что прхучатъ русскихъ 
людей называть вещи ихъ подлиннымъ именемъ, разс^^ютъ 
ту невероятную сбивчивость понятШ, которая подъ назва- 
темъ конститущонныхъ идей бродитъ покуда въ головахъ 
и побуждаетъ каждаго чиновника, не получившаго награды 
къ празднику, взывать къ конституц1и, какъ къ в']^рн'Ьйшему 
средству для поправлешя своихъ личныхъ д'Ьлъ. 

Сл-Ьдуеть обратить вниманхе на то, что пишетъ Ьегоу 
ВеаиИеп о положен1и русской печати. Онъ говорить о 
Росс1и очень сочувственно, ничего не преувеличиваетъ, а 
между т4мъ руссшй человйкъ красн-Ьетъ до ушей читая его, 
до такой степени картина выходитъ похожею на то, что 
могло бы происходить разв-Ь въ ТунисЬ. Дйло не въ одной 
узкости рамокъ, стЬсняющихъ русское слово; краснЬть за- 
ставляетъ безцеремонное, прихотливое отношеше представи- 
телей власти къ печати, а еще бол^е наивные прхемы, упо- 
требляемые до сихъ поръ для огражден1я насъ отъ зловред- 
ныхъ вл1яшй. Каково ъикЬть наприм^^ръ ц']&лыя страницы 
иностранныхъ журналовъ, выписыва!гмыхъ конечно не для 
толпы а для образованнаго общества, покрытыхъ такъ на- 
зываемой икрой, между т§мъ какъ сотни тысячъвы^зжающихъ 
за границу русскихъ читаютъ ихъ безпрепятственно. И каше 
при томъ пустяки замазаны такимъ образомъ! Власть можетъ 
быть, пожалуй, суровой, но для изб^жашя самоубхйства ни- 
когда, ни на какихъ ступеняхъ не должна становиться смеш- 
ной; а ч^мъ же она выказывается, спасая мою душевную 
чистоту посредствомъ замазывашя заразительныхъ мыслей въ 
«Ееупе йез йеих топДев?» Я уже говорилъ, что въ нашей 
печати пресл-Ьдуется главнМше не вредное, а почему либо 
неудобное властнымъ, даже мелковластнымъ людямъ, вл1яю- 
щимъ на главное управлеше печати или состоящимъ въ 
пр1язни съ нимъ. Но кто же при этомъ выигрываетъ? Вн4 
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офищальной сферы вс^мъ, и большинъ и малызсъ, хорошо 
известно, что выигрываютъ одн-Ь подпольныя стремлешя, 
внсказывающ1яся очень ясно окольными путями для своихъ 
читателей и раснространягощ1я превратныяучешя почти безъ 
противор^Ч1я, такъ канъ благонам^ренныя и обдуманныя мн§- 
Н1Я, требующ1Я для своего выяснешя не полусловъ а связ- 
наго развит1я^ должны молчать. 

Очевидно однакоже что при такой искуственной без- 
гласности мн^Ьн1я, начинающаго сильно бродить внизу, но 
лишеннаго возможности выработаться связно и сознательно, 
правительство остается въ полной нравственной пустоте, 
вн-Ь всякаго умственнаго соприкосновешя со страною; оно 
не можетъ почерпать своихъ м'Ьропр1ят1й изъ действитель- 
ности, ему неизвестной, и вынуждено придумывать ихъ въ 
канцеляр1яхъ. Выйдемъ ли мы изъ нынешнихъ недоумешй 
при такой постановке д^ла? Гласное выражеше мн^шя не 
ножетъ быть заменено никакимъ инымъ способомъ. Бслибъ 
даже власть стала призывать для сов^щатя самыхъ опытныхъ 
земскихъ людей, то и они могли бы изложить только свое 
одиночное суждеше, но не могли бы дать того, что покуда 
совершенно неизвестно и въ чемъ вся сила — мнешя рус- 
скаго большинства. По той же причине никакое общее 
собрате земскихъ людей, хотя очень способное осветить 
МН0Г1Я частныя и местныя стороны дела, не оказалось бы 
покуда состоятельнымъ въ смысле решешя коренныхъ во- 
просовъ; оно стало бы бродить въ лабиринте личныхъ, не 
проверенныхъ общимъ сознашемъ взглядовъ. А въ то же 
время 0ДИН09НЫЯ мечташя, руководимыя не разумомъ а впе- 
чатлешями, по большей части озлобленными, продолжаютъ 
быстро накипать внизу. 

Не давая сложиться мнешю большинства, несомненно 
благонамереннаго, верноподданнаго и дорожащаго всеми на- 
шими историческими основами, правительство какъ бы пред- 
намеренно подставляетъ почву враждебнымъ политическимъ 
сектамъ, которыя въ своихъ тесныхъ кружкахъ одне могутъ 
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складываться и привлекать сообщниковъ безъ простора глас** 
ности. Теперь изыскиваютъ мЪры^ могущ1я внушить обществу 
дов%р1е къ новому направлен1Ю, вселить въ него спокойное 
ожидаше всего лучшаго отъ власти въ будущемъ; но ника- 
кая м^ра не равняется своею дМствительност1ютой^ которая 
предоставила бы наконецъ русскому челов^^ку возможность 
обсуждать свои общественныя кЬл& европейскимъ способомъ, 
а не шептаньемъ другъ другу на ухо, какъ въ Аз1и; ни- 
какая другая м'Ёра, ни расширенхе правъ земства, и ни что 
иное не под-Ьйствуотъ благотворно на умы безъ этой по- 
следней. Бто пов^ритъ въ успешность лечешя нашей слож- 
ной болезни ветеринарнымъ способомъ, безъ распроса боль- 
наго о томъ что у него болитъ. 

Было бы трудно, во всякомъ случае долго составлять 
новое законоположеше о печати на теоретическихъ основа- 
шяхъ, да едва ли и повело бы оно къ чему нибудь поло- 
жительному. Когда разъ надъ мыслю существуетъ начальство, 
то все зависитъ отъ взгляда начальствующихълицъ,авзглядъ 
этотъ обусловливается бол^е всего привычкою. Что у насъ 
привыкли считать дозволеннымъ, то и есть дозволенное. Су- 
щественно важно заменить личный приговоръ по д^ламъ пе- 
чати приговоромъ суда, хотя бы покуда спецхальнаго, для 
одного этого д^ла. Что же касается до новаго узаконенхя 
о пред^лахъ печатнаго слова, которое въ такомъ неулови- 
момъ деле можно применить какъ угодно, то на мой взглядъ 
гораздо удобнее провести сначала въ русскую печать не- 
обходимую ей долю свободы практическимъ путемъ, даннымъ - 
однажды примеромъ. Такъ въ сущности произошло и въ 
начале нынешняго царствовашя, при первомъ подъеме рус- 
скаго слова. Судъ выработаетъ впоследств1и рядомъ своихъ 
приговоровъ практическ1е пределы правъ печати гораздо 
удовлетворительнее, чемъ выработала бы ихъ какая бы то 
ни было К0МИСС1Я. Въ такомъ способе проведешя новыхъ 
началъ въ жизнь заключается одно изъ преимуществъ само- 
держав1я : оно можетъ заменять букву духомъ не предрешая 
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несвоевременно потребностей будущаго, предоставляя имъ 
обнаруживаться и облекаться постепенно формальною закон- 
еост1Ю. Подобный починъ вызоветъ голосъ не только при- 
ч^яжныхъ писателей, но что гораздо важн^^е, голосъ земскихъ 
людей, вожаковъ мн'^&шя своей м'^^стности, и мыслящихъ 
людей по вс^мъ отраслямъ государственной и общественной 
деятельности, опытность которыхъ служитъ досел4 имъ од- 
симъ, не просв'Ёщая никого другаго. 

Публичность нужна не только для одиночной мысли, она 
необходима для цйлыхъ отраслей народнаго управлешя. Зем- 
ч^тва, наприм'Ьръ, чрезвь(чайно затрудняются слишкомъ ке- 
лейнымъ способомъ обсуждешя своихъ потребностей, он* 
яе могутъ осветить ихъ достаточно безъ своего м-Ьстнаго 
органа печати. Земства покуда разъединены между собою 
•совершенно, даже нравственно. Очевидно что впосл4дств1и 
необходимо будетъ узаконить должную связь между ними въ 
^злучаяхъ надобности; но до т4хъ еще поръ эта связь, часто 
•крайне настоятельная, могла бы поддерживаться взаимною 
гласност1Ю, безъ которой невозможно выделать кодексъ обы- 
чаевъ и практическихъ прхемовъ, часто бол'Ёе важный чЬмъ 
йсодексъ положительныхъ правъ. Но нельзя не вид'Ьть что 
при нын^шнихъ услов1Яхъ печати земсше листки обратились 
•бы въ краткш перечень зас^дашй, что самыя в'&ск1я и лю- 
бопытный заявлешя гласныхъ часто не могли бы быть вос- 
произведены ВПОЛН']^, 

При переход* изъ одной эпохи въ другую разъединен- 
иыя жЪри не ведутъ ни къ чему, нужны мЪры общ1я. Для 
«ого чтобъ не сбиться съ пути надо предоставить мысли 
свободу во всЬхъ ея благонам-Ьренныхъ проявлен1яхъ, и если 
^арать; то лишь за то что говоритъ челов^къ а не за 
лредметъ о которомъ онъ говоритъ. 
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Решаюсь наконецъ высказать свой взглядъ на положен1е 
русской церкви, несущей на себ*, вм-Ьст-Ь со всЬмъ про- 
чимъ, гнетъ мертвящаго бюрократизма. Какъ сознательная 
мысль, уб'Ьжденхе мое весьма распространено между образо- 
ванными людьми; какъ чутье, оно разлито поголовно, выска- 
зывается повседневно и въ отногаешяхъ народа къ церкви 
и въ С0СТ0ЯВ1И умовъ культурнаго слоя. 

Членъ государственнаго совета П*** произнесъ не- 
сколько л-Ьтъ тому назадъ въ сов^тй замечательную, хотя 
конечно не договоренную рЬчь, о положен1и созданномъ 
русской церкви Петровскимъ преобразовашемъ. Сущность 
р4чи заключалась въ томъ, что. современная русская церковь 
совс4мъ не церковь, а государственное учрежден1е, служба 
котораго отправляется чиновниками, облеченными въ епископ- 
скш и 1ерейск1й санъ, подъ надзоромъ канцелярш, какъ въ 
прочихъ ведомствахъ, всл4дств1е чего, естественно, жизнь 
начинаетъ въ ней оскудевать и собраше в^рующихъ, лишенное 
общей связи, мертвеетъ, Ораторъ высказалъ въ заключен1е,. 
что церковное дело не можетъ оставаться вътакомъ положенш 
безъ смертельной опасности для нравственной будущности 
русскаго человека. Г, П*** до такой степени правъ въ от- 
ношеши чиновничества нашего клира, что я слышалъ лично- 
какъ одинъ епископъ, говоря о священникахъ своей епархш, 
выражался «мои чиновники». Г. П*** не счелъ возможнымъ. 
высказать еще многхе факты, между прочими тотъ, что въ. 
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духовныхъ акадешяхъ и многихъ семинар1дхъ читается сь 
каеедры, что русская церковь состоитъ со временъ Петра 
великаго въ ид'Ьну у государства, въ такомъ же пл'Ьну въ 
какомъ церковь ветхозаветная находилась въ Вавилон^Ь. Го- 
ворятъ это несомненно самые честные и чистосердечные 
ирофессора, не желающхе скрывать, «ради страха фарисей* 
ска> чувства, гнету щаго души верующихъ. 

Тяжкая ошибка великаго преобразователя очевидна нын^ 
всякому. Хотя мысль о преобразованш церковнаго управ- 
лешя не возникла въ его умЪ ироизвольно, а была отв^томъ 
на недавшя нритязанк патрхаршества при Никоне, проникну- 
тыя католическими веяшями, т^мъ не менее очевидно что 
крутыя меры, принятыя Петромъ, зашли гораздо далее предно- 
лягавшейся цели. Для облегчешя переворота, громаднаго и 
иеобходимаго,новременнаго, какъвсе въ исторш, онъ занесъ 
руку на дело, дооснован1Йкотораго рука человеческая не дол- 
жна касаться, разрушилъ свободу и самостоятельность много- 
вековаго строя отечественной церкви, разорвалъ существо- 
вавшее до техъ поръ живое взаимодейств1е между клиромъ 
и обществомъ, подчинилъ отправлеше церковной жизни бю- 
рократ1и, принизилъ духовенство и темъ пресекъ приливъ 
къ нему общественныхъ силъ, вследствхе чего наше духо- 
венство должно было замкнуться въ себе и обратиться въ 
наследственную касту. Съ техъ поръ русская церковь 
дошла понемногу до состояшя государственнаго учрежден1я, . 
о которомъ говорилъ Г. П*** Великш Императоръ ужас- 
нулся бы предъ этими последствиями еслибъ могъ ихъ пред- 
видеть, но зародышъ ихъ заключался неизбежно въ совер- 
шенномъ имъ церковномъ преобразованш. Плодъ созрелъ и 
мы собираемъ жатву: церковь, росписанная по табели о ран- 
гахъ и связанная, утратила вл^онецъ нравствеиное вл1ЯН1е 
на русскаго человека — не только на общество, но и на 
народъ; духовенство, служившее во все века Россш первою 
опорою Престолу, прониклось глухимъ недовольствомъ, такъ 
что теперь почти каждый русск1й левитъ, не поиавшхй къ 
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алтарю, становится въ ряды общества и государственной 
службы врагомъ существующихъ порядковъ. Еще несколько* 
жЬтъ въ 9томъ направледщ, и противникп государства най- 
дутъ можетъ быть союзниковъ у самаго алтаря. 

Бакъ ни велико это зло, оно еще не главное. Гибель- 
ныхъ посл^дствш можно насчитать много, по всЪ он% мерк- 
нуть передъ тймъ невЬроятнымъ посл4д(;тв1емъ, что охлаж^ 
деше большинства образованнаго общества къ в^р']^ и по- 
стоянно продолжающ1Ёся выходъ огромныхъ пародныхъ массъ 
изъ вселенской церкви въ расколы, истекш1я на запад']^, въ 
римскомъ католичеств']^ и протестантстве, изъ глубины исто- 
рнческихъ, пи отъ кого лично не завис^вшихъ причинъ, соз- 
даны у насъ искуственно руками самой власти, конечно не 
преднамеренно. Да будетъ позволено мнй осветить въ 
короткомъ отступленш причину такого заключен1я. 

Въ католичестве отпадеше личной совести отъ церкви 
объясняется ярче дня словами одного известнагобельпйскага 
каноника, принадлежавшаго къ либеральной церкви Монта- 
ламбера, Онъ говорилъ: с я верующ1Й человекъ, но не могу 
признавать двухъ разныхъ Боговъ, Бога римскаго и Бога 
истор10; между темъ Римъ признаетъ католикомъ только 
христханина Х1У столепя, отвергаетъ право личной совести 
и считаетъ все, происшедшее съ конца среднихъ вековъ, 
навождешемъ. Усилк нашей парт1и, считавшей возможнымъ 
примирить церковь съ современнымъ человекомъ, доказали 
тщетность такой надежды. Папа думаетъ иначе чемъ либе- 
ральные католики, а кто думаетъ не такъ какъ пап^, тотъ 
не правоверный. Достаточно выяснено что положен ]е самаго 
верующаго католика, не могущаго отрешиться отъ своего 
человеческаго развит1я и отъ духа своего века — положеше 
безвыходное, > 

Всем1рное фхаско протестантства стоить у всехъ на 
глазахъ. После отчаянныхъ усилШ открыть истинную веру 
какъ открываютъ физическую достоверность, утвердиться на 
непреложныхъ основанихъ собственнаго изобретен^ иуспо* 
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коиться въ одиночной в%р']& вн^ церкви, большинство нро- 
тестантовъ, въ томъ числ4 савше разсудительные люди, мах- 
нули наконецъ рукой на это новое исканхе философскаго 
камня и стали поневоле относиться къ релипи только съ 
политической и нравственной стороны. Въ об']&ихъ испов^- 
дашяхъ серьозные люди стали выделяться изъ отечественной 
церкви лишь по м^р* того какъ почва, вопреки ихъ вол*, 
сама ухЪдила изъ подъ ихъ ногъ. 

Въ православ1и не существуетъ никакой логической при- 
чины къ повальному отпаденш душъ отъ церкви. Право- 
слав1е не приковываетъ в-брующаго къ какому либо столйтш, 
ни духовно, ни политически, открываетъ ею гражданскому 
развитш неограниченное поле въ той же м^р^ какъ самое 
крайнее протестантство, представляя вмйстй съ т4мъ незы- 
блемую опору союзу вйрующихъ, соединяя ихъ въ церковь. 
На такой почв* личное нев4р1е, всегда обыкновенное между 
людьми, не ведетъ ни къ какимъ общимъ посл4дств1ямъ, 
остается единичнымъ психологическимъ фактомъ, не им-Ья 
никакого побудительнаго повода, никакой ц-Ьли сливаться 
во враждебный церкви союзъ, такъ какъ церковь не только 
не препятствуетъ успйхамъ общества, но живитъ ихъ, охра- 
няя нравственность и скрепляя духовную связь между людьми. 
Наша церковь, располагающая прежнею свободою д4йств1Й, 
отстояла бы по всей вероятности свое нравственное зна- 
чеше противъ напора такъ называемаго духа в4ка, но для 
этого она должна была оставаться церков1ю, не обращаясь 
въ гражданское зависимое учрежден]е, должна была вид4ть 
свою опору въ совести в4рующихъ а не въ покровительств'Ь 

М1рСК0Й силы. 

По духу православной 1ерарх1и она несоставляетъ ни- 
гд4, какъ не составляла до Петра и у насъ, замкнутаго въ 
себе круга пастырей, пасущихъ безсловесное стадо, подобно 
католической, Мхряне служилц церкви не одними вкладами, 
а мыслш и д4ломъ, участвовали въ ея совйтахъ, проводили 
ея начинашя, какъ и теперь это происходитъ на восток*, 
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а церковь съ своей стороны оставалась въ т^сномъ единенш 
съ обществомъ, принимала живое участхе во вс:Ьхъ явле- 
шяхъ народной жизни. Съ тЬхъ поръ прямое, деятельное 
общенхе мхра съ церков1ю прервалось въ Росс1и, осталось 
одно наружное: со сторонъ! церкви, потому что она |не 
можетъ сд'1лать шага безъ разр^шешя, со стороны м1рянъ> 
потому что за каждымъдМств1емъ церкви они видятъскр'Ёпу 
оберъ-секретаря святМшаго синода, съ которымъ релипозное 
чувство не можетъ имЬть ничего общаго. Замечательно то, 
что коренной духъ православной церкви, устоявш1й непо- 
колебимо предъ всЬми ухищрешями хезуитства въ ПольшЬ 
иАвстр1и,ипередъ мусульманскимъ изув4рствомъ въ Турцш, 
не устоялъпередъ регламентащей своего православнаГо пра- 
вительства. Явлеше это однакожъ очень естественно. Пра- 
вослав1е, сильное своей исторической правдой, не ограждено 
нивнешнимъ, вещественнымъ инедосягаемымъавторитетомъ 
латинства, противъ котораго правительства до сихъ поръ 
оказываются безсильными, ни снособностш протестантства, 
не имФющаго центра, замыкаться въ душ* человека какъ 
улитка въ раковин:^ и оставатьсявъ ней неуязвимымъ для вн:Ьш- 
ней силы; у него есть стройная херарххя, на которую своя, 
законная и православная власть, и только законная и пра- 
вославная, можетъ наложить руку, какъ доказано опытомъ. 
ПослЬдств1емъ произошло то, что изъ русскаго духовнаго 
М1ра вынута связующая сердцевина и начался нравственный 
разбродъ. Церковь, лишенная внутренней жизни, ограни- 
чилась исполнешемъ требъ, такъ что известный де-Местръ 
былъ правъ утверждая, что русск1й священникъ представляетъ 
собою не болЬе какъ трубу органа — онъ поетъ. Обш,ество, 
охлад-Ьвъ къ церкви, естёственнымъ образомъ скоро охла- 
д1)ло и къ в^р^. Народъ, видя въ церкви одну вн'1шнюю 
формальность, сталъ искать <божественнаго> внЬ ея. Ду- 
ховное просвищете грамотныхъ русскихъ сословш ограни- 
чилось заучйван1емъ краткаго катихизиса въ шкод4 и раз- 
решилось полнейшимъ неведешемъ въ д^лахъв^ры, а потому 
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и равнодуш1емъ къ ней. Для ясности считаю себя обязан- 
нымъ изложить вкратц'Ь значеше этихъ трехъ главныхъ по- 
сл^дств1й церковнаго он^м^шя. 

Мноае объясняютъ наше релипозное охлаждеше общимъ 
невЪр1емъ в'1ка, но объяснеше это крайне легкомысленное. 
Въ наиболее развитомъ изъ человЬческихъ илеменъ, англо- 
саксонскомъ, есть скептики какъ и везд'Ь, нон^тъохлаждешя 
къ в4рЬ. На св4т4 много узкихъ умовъ, отрицающихъ все 
сплеча, но по самой своей узкости они лишены влхяшя на 
общее сознан1е; мысляш,1е же люди, настоящхе вожаки мн^- 
Н1Я. хотя и расиадаются по своему душевному складу на 
в4рующихъ и сомневающихся, но сомнЬшесерьозныхъ людей 
рйдко иереходитъ въ систематическое отрицаше. Если оте- 
чественное вЬроучеше не стоитъ въ разрЬзъ съ задачами 
в4ка, то большинство даже колеблющихся людей не выде- 
ляется изъ общей религшзной жизни народа, работаетъ для 
нея за одно съ верующими, видя въ ней источникъ всякаго 
нравственнаго начала. Мы постоянно наблюдаемъ это 
явлеше въ свободныхъ протестантскихъ земляхъ, Англш 
и Америке. Еслибъ въ Россш устояла живая и деятельная 
церковь, проникающая весь объемъ народной жизни въ 
духе любви и свободы а не принуждешя, и проникаемая въ 
свою очередь воздействхемъ на нее общества, какъ было 
прежде, но при силахъ усугубленныхъ современнымъ про- 
свещен1емъ, еслибъ на твердой почве православхя созрела 
свободная релипозная деятельность, какую мы видимъ на 
зыбкой почве англ1йскаго протестантства, то нравственное 
настроен1е русской жизни стояло бы несомненно столь же 
высоко насколько оно стоитъ теперь низко, а въ нравст- 
венномъ настроеяш заключается все остальное. Те же са- 
мые люди, которые рубятъ ныне сплеча все сущее, подчи- 
нились бы, какъ личности вообще несамостоятельныя, иному, 
повальному течешю и служили бы действительнымъ потреб - 
ностямъ общества, тесно сплоченнаго съ церковш. Ныне 
же не только сомневающхеся, но даже твердо верующ1е, ли- 
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шенные средоточш и взаимной связи, находятся у насъболЪе 
чЬжъ въ протестантскомъ разброде. Образованные люди, 
хаждущхе живаго слова и не находящ1е его дома, кидаются 
на Редстока и тому подобныхъ; подростки, неслыхавш1е 
о сершзяомъ духовномъ руководств*, переходятъ легко въ 
религш нигилизма, такъ какъ нигилизмъ та же религ1я, 
только въ вывороченномъ вид*. Церковь, какъ единеше 
в4рующихъ, обратилась у насъ въ отвлеченное понятхе, 
совершенно неуловимое на практик*. 

Въ простомъ русскомъ народ* поражаетъ то явлеяхе, 
что жизшю сознательною, жизшю съ движешемъ мысли, съ 
какими бы то ни было нравственными идеалами, съ духовною 
связью между людьми, живутъ только населен1я, выд*ливш1яся 
въ расколъ; одн* эти населешя способны и въ М1рскихъ 
дЬлахъ къ общему почину и дружному взаимод*йств1ю; по- 
тому же он* неуязвимы какъ кр*пость для тлетворныхъ 
ученш политическихъ. Русскш простолюдинъ идетъ въ ра- 
сколъ для удовлетворен1я душевной потребности жить со- 
знательною релипозною жизшю, которой онъ лишенъ въ 
нын*шней отечественной церкви, ограниченной наружною 
обрядностш. Для него не существовало бы никакой при- 
чины выходить изъ живой воспрхявшей его церкви, утверж- 
денной на вселенскихъ основашяхъ и предоставляющей ему 
ту же свободу духовной д*ятельности какую онъ встр*чаетъ 
въ расколахъ; но въ томъ то и д*ло что онъ не находитъ 
этого простора въ подневольной офищальной церкви, какъ не 
находитъ въ ней его и св*тск1Й челов*къ, обращающ1Йсякъ 
Редстоку. Въ этой причин* заключается настоящее объяс- 
неше упорства раскольниковъ: они не хотятъ духовнаго 
рабства. Въ продолженхи столькихъ в*ковъ, пережитыхъ 
церков1Ю, появлялось не мало ложныхъ в*роучен1й, но ни 
одно изъ нихъ не оказалось живучимъ; наша религшзная 
смута второй половины ХУ П-го в*ка облеклась т*л омъ и окр*п- 
ла только въ посл*довавшее царствоваше Петра, поработив- 
шее церковь государству. Въ поздн*йшее время, какъ и досел*. 
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притяжеше оказываемое расколомъ на народныя массы уси- 
ливается соразмерно онЪм^шю церкви. Недалекъ можетъ 
быть день, когда центръ тагот4н1я народныхъ в4ровашй 
передвинется изъ православхя въ расколы. Хотя русскхе 
отщепенцы (особенно старообрядцы) несомненно в^рны Ца- 
рю, но для участи великаго народа важно не одно только на- 
ружное спокойствхе, Еслибъ не дошло даже до численнаго 
перевеса раскола, то нравственный перев^съ его после- 
дователей надъ тупеющими массами православнаго населе- 
шя можетъ разрешиться последств1ями слишкомъ очевидной 
важности. 

Необходимо наконецъ сказать несколько словъ о состояши 
духовнаго просвещен1я въ Россш — такъ какъ человекъ мо- 
жетъ сочувствовать только тому что знаетъ. Въ учености 
наша 1ерарх1я не уступитъ никакой другой, и кроме того, 
у насъ лишь есть небывалое въ свете явлеше: множество 
простолюдиновъ, способныхъ состязаться съ первыми евро- 
пейскими богословами; но только эти феномены-просто- 
людины принадлежатъ исключительно расколу. Есть еще не 
большое число светскихъ лицъ, преимущественно изъ при- 
мыкающихъ къ славянофильскому кружку, изучившихъ ре- 
липозные вопросы, и есть купцы или некоторые старо- 
светсше люди другихъ званШ, знакомые съ ними наружнымъ 
образомъ. Затемъ сверху до низу, отъ государственныхъ 
людей и известныхъ писателей до безграмотнаго пастуха 
православнаго села, нетъ ничего кроме полнаго незнан1я — 
не только основныхъ вопросовъ веры и церкви, но даже 
самаго существовашя этихъ вопросовъ. Причина достаточно 
ясна. Во всякой христханской стране надъ просвещешемъ 
душъ трудятся или церковь, или заменяющхя ее общины, 
трудятся отъ себя, отъ сердца, а не по казенному заказу. 
Религ10зные вопросы не исчерпываются тамъпреподавашемъ 
краткаго катехизиса, они осаждаютъ человека всю жизнь, 
независимо отъ его веры или безвер1я, потому что деятель- 
ность верующихъ, тесно сплоченныхъ между собою, про- 
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ыикаетъ тамъ вс4 изгибы общественныхъ д-Ьлъ. Такъ про- 
исходить даже въ государствахъ, открыто отрекавшихся отъ 
христ1анскои в^ры, тамъ где большинство населешй до сихъ 
поръ утопаетъ въ безбожш. Въ одной только благочестивой 
Россш (дМствительно благочестивой, и по душевному складу 
человека, и по твердому уб^жденш столькихъ миллхоновь 
людей) живое слово къ обществу и народу исходить не 
изъ лона отечественной церкви, полтора в4ка уже безвы- 
ходно запертой въ храмовой оград*; оно заносится кь намъ 
въ вид* контрабанды — или поморс^имъ бЬгуномъ, или 
за*зжимъ англичаниномь. 

Большинство серхозныхь умовъ считаеть однакожъ не- 
преложною истиной, что сознаше долга составляетъ вь че- 
ловек* отголосокь его вйрованш, на меньшш конець исто- 
рически релииознаго воспитанхя среды, вь которой онъ 
живетъ, не успйвшаго еще улетучиться безслйдно; что безъ 
возд-Ьйствхя высшихъ помысловь онъ возвращается цъ откро- 
венному эгоизму звйря. На этомъ основанш вс4 прави- 
тельства въ свЬт* заботятся объ охранеши между людьми 
святыни. Предь нашими глазами стоить вьлиц'Ьнигилистовь 
образецъ перерождешя человека въ хищное животное, всл4д- 
ствхе безв4р1я. Очевидно что въ нигилизм*, увлекающемъ 
русскихь подростковь почти эпидемически, выразилось прямое 
посл*дств1е церковнаго он*м4н1я, оскуд*шя связности и 
деятельности православнаго общества. Предоставленныя соб- 
ственнымь мечтан1ямъ, молодыя покол*шя идуть въ раз- 
бродъ, — какъ же могло быть иначе? Вь последнее время наше 
правительство не разъ указывало на причину зла, на ослаб- 
леше у насъ религшзнаго воспиташя и руководства, 1хотя 
пе иное что какъ система, столь долго имъ самимь прово- 
димая, довела насъ до этого состояшя. 

Кром* общихъ посл*дств1Й, истекающихъ изъ церковной 
иодневоли, эта же причина служить неизсякаемымь источ- 
иикомь раскола въ русской церкви. Кь дЬлу о раскол* 
иельзя относиться равнодушно или свысока, вь немь со- 
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держится вопросъ неизмеримой важности, вопросъ о томъ, 
устоитъ ли окончательно большинство русскаго населешя 
въ лонЬ вселенской православной церкви; д-Ьло идетъ о 
пота-Ь, на которой дотжно рости все наше будущее развипе, 
политическое и общественное. Но забывая даже — если кто 
можетъ забыть — эту существенную точку зр4н1я, вопросъ 
о расколе стоитъ клиномъ поперегъ самыхъ будничныхъ за- 
ботъ и ежедневно напоминаетъ о себ-Ь. Съ одной стороны 
нельзя длить безъ конца такого состояшя д4лъ, при кото- 
ромъ въ государств-Ь, признающемъ веротерпимость своимъ 
основнымъ закономъ, значительная и во многихъ отноше- 
шяхъ лучшая часть кореннаго населешя не можетъ открыто 
нсповЬдывать своей в4ры; нельзя также, особенно въ виду 
нын-Ьшняго смутнаго состояшя умовъ, продолжать отталки- 
вать отъ власти въ ряды недовольныхъ четверть влады- 
чествующаго народа; съ другой же стороны невозможно 
смотреть на русскихъ отщепенцевъ, отличающихся отъ 
православныхъ (за исключешемъ н-Ьсколькихг малочислен- 
Быхъ сектъ) немногими обрядовыми формами или даже только 
р4чешями, какъ на иностранное испов-Ьданхе, и рвать попо- 
ламъ изъ за этихъ р'Ьчен1Й церковь и душу русскаго на- 
рода. Всякш, даже умный и добросовестный старообрядецъ, 
понимаетъ про себя эту невозможность. Приходится покуда 
пробиваться неправдою, противор'Ьчхемъ собственному уб*ж- 
дешю, и жить со дня на день, не заглядывая въ будущее, — 
относиться снисходительно къ расколу на практике, созна- 
вая неосуществимость законнаго его признан1я и само- 
стоятельнаго устройства. Еслибъ даже правительство могло 
согласиться передать столько миллхоновъ коренныхъ рус- 
скихъ людей въ вйд'Ьше департамента иностранныхъ испо- 
в-Ьдашй, то и тогда даже никакое разр4шен1е свыше не 
сложило бы наше старообрядчество въ самостоятельную 
церковь или церкви. Когда старо-католичество, оторвав- 
шееся отъ Рима всл-ЬдстЕхе явнаго искажешя посл'Ьдпимъ 
догмата, немогло выработаться въ связное в4рован1е, то 
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достижима ли эта ц^ль для русскихъ старообрядцевъ, права 
которыхъ на отдельное церковное существованхе заклю- 
чается въ хождеши посолонь и удержаши нЬсколькихъ опи- 
сокъ въ литурпи? Какъ узаконить так1я неясныя очерта- 
шя? Съ устранешемъ же окончательныхъ м4ръ до другаго 
времени, всяшя полумеры противъраскольниковъ становятся 
излишними. Въ послЬдше полъ-вЬка было испытано не 
мало средствъ для возсоединешя отделившихся съ церковш, 
но успеха не последовало. Старообрядцы поповщинсюе 
требуютъ прежде всякаго разговора снят1я съ нихъ отлу- 
чешя, что невозможно безъ вселенскаго собора, немысли- 
маго при нынешней казенной церкви; безпоповш;ина и секты 
совсЬмъ оторвавш1ЯСя отъ церковнаго предашя не идутъ 
еш.е покуда на примирете ни на какихъ услов1яхъ. При 
настоящемъ положеши русской церкви остается возможнымъ 
одинъ лишь видъ отношен1я къ расколу: негласная, хотя 
широкая терпимость, не вводимая въ положительный законъ. 
Конечно выдЬлившхяся в4рован1я неудовлетворятся такою 
терпимостш, она не можетъ дать пмъ ни признанной зако- 
номъ херархш, ни права открытыхъ процессе внЬ церкви, 
ни даже свободы воздвижен1я храмовъ, кром']^ домовыхъ. 
Пока продолжается пл^неше русской церкви, власть ответ- 
ственна по крайней м4р4 за ея наружную целость и нрав- 
ственно не располагаетъ правомъ брать на себя починъ та- 
кихъ коренныхъ рЬшенш; негласное снисхождеше, оказы- 
ваемое исполнителями англхйскаго закона къ диссидентамъ 
со времени Вильгельма Ш-го и до недавняго еще времени, 
составляетъ крайтй пред'Ьлъ уступокъ, позволительныхъ 
покуда для власти. Можно и должно остановить на прак- 
тик'Ё всякое пресл'1дован1е противъ м^ръ, принимаемыхъ 
раскольниками для ихъ внутреннягр устройства; необходимо 
узаконить гражданскимъ порядкомъ ихъ браки и метричесшя 
записи, — но дал4е покуда нельзя идти. Должно признаться: 
высшая терпимость правительства им4етъ возможность покуда 
дать старообрядцамъ менФе, чФмъ либеральный паша предо- 
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ставляетъ райямъ, воздвигающимъ хотя бы свои храмы без- 
препятственцо; не поступить иначе, узаконить руссшй ра- 
сколъ какъ иностранное испов^даше, значило бы подорвать 
преждевременно и неисправимо наше духовное будущее, до 
сихъ поръ далеко еще невыяснившееся. Безвыходность 
этихъ отношен1Й истекаетъ наглядно изъ произвольной и 
неправильной постановки всего нашего церковнаго вопроса. 
Всяк1Й русскш челов'Ькъ чуетъ сердцемъ что въ этомъ се- 
мейномъ недоразум'Ьти между враждой и единешемъ одинъ 
только шагъ; только никто не можетъ покуда ступить этаго 
шага. Въ семь* ссора затягивается тогда лишь, когда обЬ 
стороны не совсЬмъ правы, а до сихъ поръ мк сваливали 
всю вину на отделившихся отъ церкви, забывая что про- 
тивъ нашЕХъ неоспоримыхъ каноническихъ доказательствъ, 
имъ остается хотя одно, но неопровержимое возраженхе: 
они не хотятъ духовной подневоли и мертвенности. Между 
ними и нами стоитъ какъ не переходимая грань казенная 
церковь, которую наши же профессоры богословхя назы- 
ваютъ плйнною, недопускающая свободнаго шага другъ къ 
другу ни съ нашей, ни съ ихъ стороны. Выводъ: отлагая 
законодательныя м-Ьры до того неизв4стнаго часа, когда 
духъ зам-Ьпитъ у насъ букву въ церковномъ вопросЬ, праг 
вительству приходится отыскивать тос1и8 Т1уеп(11 съ мно- 
гими милл10нами своихъ коренныхъ, вполне в^рныхъ ему 
подданныхъ, ограничиваясь этимъ тойив ухтепй!. 

Высказавъ душу, осмеливаюсь поставить вопросъ: кому 
можетъ быть выгодно такое безличное состояше церкви, 
релипознаго сознашя и челов4ческихъ душъ въ Россш, 
тЬмъ болЬе что оно чисто искуственное? Оно могло быть 
выгоднымъ на время Петру великому, расчищавшему путь 
своимъ преобразован1ямъ; но кому оно выгодно въ настоя- 
щее время? Конечно не правительству, имеющему при- 
чины тревожиться нравственной пустыней, созданной имъ 
вокругъ себя, взывающему все чаще къ благочестивой 
Россш, хотя на такой зовъ не слышится уже отклика; ко- 
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нечно не имущественному стою, основаБ1я котораго подры- 
ваются такимъ положешемъ д4лъ; конечно и не народу, 
постепенно погружающемуся въ отупйнхе или переходящему 
въ расколъ, для удовлетворен1я духовной , жажды, его томя- 
щей. Невозможно помыслить чтобы верховная власть дер- 
жала церковь въ пл4ну преднамеренно, изъ опасешя ея 
политическаго преобладан1я или слишкомъ большой самостоя- 
тельности, которыхъ не опасался ни одинъ восточный им- 
ператоръ, и ни одинъ русскхй царь прежней эпохи. Объ- 
яснен1е этому явленш совсЬмъ иное: насъ сковываетъ съ 
нимъ самая тяжелая изъ ц-Ьпей, налагаемыхъ истор1ей на 
бездМственныя общества, ц-Ьпь полутора -вековой не- 
обсуждаемой привычки, укрепляемая всеобщност1ю такого 
же отношешя правительства ко всЬмъ безъ изъят1я сторо- 
намъ русской жизни. Изъ за чего бюрократическая опека 
надъ церков1ю будетъ особенно колоть глаза, когда все 
остальное стоитъ подъ такою же опекой? 

Решившись поставить первый вопросъ, вынужденъ по- 
ставить и второй: можетъ ли правительство однимъ своимъ 
р'Ьшен1емъ изменить настоящее положен1е церкви? Думаю, 
что возможенъ только условный отв-Ьтъ; несомненно можетъ, 
покончивъ съ бюрократической опекой воспитательнаго пе- 
р10да и зам^нивъ ее общественными силами во вс^хъ от- 
правлен^хъ имъ свойственныхъ, въ томъ числе и церков- 
номъ; и положительно не можетъ въ пределахъ одной 
церкви. Какъ выделить церковную жизнь изъ общей жизни 
государственной, оставляемой на прежнихъ основашяхъ? 
Какъ развязать руки русскому человеку на одинъ часъ въ 
день, на тотъ именно часъ когда онъ станетъ заниматься 
церковными делами? Въ первомъ же случае, при полномъ 
и решительномъ переходе изъ петровскаго першда въ 
Александровскш, открытый уже, но нескрепленный при- 
знан1емъ подлиннаго его характера и окончательными ме- 
рами (придавшими безповоротную крепость преобразован1ю 
Петра великаго), новое соглагаенхе со вселенскою цер- 
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ковш, въ томъ числ4 требуемое старообрядцами сняпе 
€ъ нихъ отдучен1Я, безъ особаго труда исправить промахи 
соглашенш конца 17-го и начала 18-го столЬтШ. Тогда 
только можно будетъ думать о законодательныхъ м4рахъ въ 
отношеши къ выделившимся изъ церкви русскимъ людямъ. 
Нравственныя посл4дств1я всего совершившагося не 
излечатся конечно внезапно ; покрайней м-Ьр* будетъ очи- 
щенъ путь къ иному, бол4е светлому будущему. Остальное 
въ вол* Бож1ей. 



VI ПИСЬМО. 

Он']&м%н1емъ духовной жизни можно закончить правдивый 
перечень послФдствШ почти двухъ-в4ковагоподавлешя жизни 
бюрократическою формальностш. Я позволилъ себ^ назвать 
лишь самыя крупныя, но ихъ много. Рядъ и безъ того 
вышелъ длинный: безсилхе несвязнаго общества и исходящее 
изъ того полное равнодушхе къ покушен1ю на самыя су- 
щественныя основы; фактическое (къ счастш не нравст- 
венное) отчужден1е подданныхъ верховной власти, отгоро- 
женной отъ нихъ непроницаемою стеною бюрократы ^ 
поголовное недовольство правительственными порядками и 
общее недов4р1е къ оруд1ямъ власти; пустые промежутки 
въ государственномъ строй, недосягаемые ни сверху ни 
снизу, въ которыхъ всякое злоумышленхе безпрепятственно 
можетъ свить себ4 гнездо; постепенное разореше госу- 
дарства всл4дств1е нагроможден1я новыхъ учреждешй надъ 
старыми, не уступающими своего мЬста; сосредоточен1е всей 
действительной, практической власти правительства въ ру- 
кахъ второстепенныхъ, невидныхъ и не отвйтственныхъ 
агентовъ; безмерное разростанхе злоупотребленШ всл4дств1е 
этой безответственности; безобразное положеше печати^ 
которая т4мъ не мен4е прямо вл1яетъ на настроеше рус- 
скихъ умовъ; наконецъ омертв4н1е церкви и оскуд4н1е или 
уклонен1е въ сторону нашей релипозной жизни. Въ заклю- 
чеше полнМшее безсилхе бюрократш, на которой зиждется 
локуда охраненхе всего нашего государственнаго порядка. 



0\д\\\2е6 Ьу СзОО^ 1С 



67 

Сводя вм%ст% 9ТИ явдешя можно удивляться не тому, что 
не все у насъ идетъ правильно, а тому разв^ Еакъ мы 
им^емъ еще здоровый видъ и такой неистощимый запасъ 
внутреннихъ силъ съ подобными язвами въ своихъ я'Ь- 
драхъ. 

Между т^мъ милость свыше явно покровительствовала 
намъ въ посл^дшя стол%т1я, не только счастливымъисходомъ 
изъ самыхъ великихъ затруднешй, но т^мъ осязательнымъ 
и совершенно независимымъ отъ человеческой воли и исто- 
рическихъ причинъ явлешемъ, что намъ былъ данъ послйдо- 
нательный рядъ замйчательныхъ государей, богато одарен- 
ныхъ, мужественныхъ, исполненныхъсознашемъ своего долга. 
Значитъ, источникомъ нын4шйяго смутнаго состояшя Россш 
были не личныя ошибки правителей, а независ^вшая отъ 
ихъ воли причина, отравлявшая нашу народную жизнь. 

Причина известна. Въ одинъ изъ критическихъ часовъ 
нашей исторш, когда Европа, во всеоруж1и просв4щен1я, 
стала явно надвигаться на отставшую и неспособную къ 
отпору Россш, верховная власть взяла на себя, должна 
была взять на себя задачу двинуть свой народъ впередъ 
вопреки ему самому и стать изъ правительства Провид^нхемъ 
Россш. Для осуществлешя задачи власть остановила естест- 
венное возрасташе общественной жизни, взяла подъ опеку 
церковь, просветила но обезличила и разъединила съ наро- 
домъ высшее сословхе, обратила прикрйплеше хлебопашца 
къ земл^ въ личное крепостное право, приняла на себя 
самую полную ответственность за русскаго человека и 
вследств1е того отнеслась къ своему народу какъ настав- 
никъ къ несовершеннолетнимъ. Задача, въ то время еще 
совершенно внешняя, механическая, а потому въ известной 
степени посильная, осуществилась блестящимъ образомъ. 
Русская импер1я была создана и велишй преобразователь 
имелъ право произнести на смертномъ одре свои знамени- 
тыя слова: «народъ, который я возвелъ изъ мрака неве- 
жества на такую высокую степень могущества и славы, 

5* 
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додженъ быть мн% благодаренъ». Благодаренъ во в^ки, не* 
сомн'Ьнио. Но эти временныя отношенк верха съ низомъ 
далеко пережили свой законный срокъ; он% затянулись съ 
1689 года на 190 л4тъ и вмЬсто задать исключительно вн4ш- 
нихъ^ встретились съ рядомъ вопросовъ нравственныхъ. 
Въ виду этихъ вопросовъ правительство не могло заменить 
пр10Становленнаго общественнаго роста д-Ьятельносйю своей 
бюрократы, а потому не удивительно что при первомъ при- 
косновеши къ старымъ порядкамъ обнаружился рядъ явлешй 
одно затруднительнее другаго, накопившихся въ теченш 
этого долгаго перхода вн4шняго блеска и внутренняго оц-Ь- 
пенЬшя. Намъ приходится восполнять разомъпробйлъдвухъ- 
в-Ьковаго безд'Ьйств1я. 

Трудно не признать что СамодержавхО; неприкосновенное 
у насъ какъ источникъ власти, не можетъ даже для себя 
удерживать дол-Ье свойство Провид-Ьтя, ведущаго русскаго 
человека къ таинственнымъ ц^лямъ безсознательно для него 
самаго. Такой способъ осуществлешя самодержавной воли, 
установившшся со времени Петра Великаго, не только не 
единственный, напротивъ самый исключительный и односто- 
ронн1Й изъ всЬхъ способовъ ея выражешя, ничто върод-Ьоса- 
днаго положен1я, учрежденнаго Преобразователемъ на время и 
затянувшагося съ т4хъ поръ на два стол4т1я. Наши госу- 
дари до Петровской эпохи были вполне самодержцами, но 
вели Россш не иначе какъ съ ея вЬдома, освещая общими 
силами каждый важный вопросъ. Исходная точка нашего 
развит1я въ будущемъ лежитъ очевидно не въ пределахъ 
петровскаго перхода. 

Нельзя не сознать, что до упраздненхя кр-Ьпостнаго права 
правительство не им4ло возможности выйдти изъ установлен- 
ныхъ порядковъ, какъ и того, что приступивъ разъ къ ломк^ 
стараго здашя, оно поставило себя въ необходимость не 
медлить слишкомъ сооружешемъ новаго. Всякш день, для- 
Щ1Й съ т^хъ поръ прежше порядки, выказываетъ все ярче 
несостоятельность отжившаго правительственнаго строя, раз- 
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рушаетъ довФрхе къ государственнымъ учрежден1ямъ и т4мъ 
самымъподрываетънашиисторическ1я осповы^ исключительно 
нравственныя, неогражденныя вещественною силою, какъ я 
им^лъ смелость высказать еще въ 1872 году. Невозможно 
разсчитать заранее упругость нравственной связи, какъ раз- 
числяютъ упругость вещественную, а потому, см4ю думать, 
никакъ не сл^дуетъ напрягать её до конца безъ особой 
крайности. Между т-Ьмъ весь устой русскаго государства 
исчерпывается яът'Ь четырьмя словами: народная в^ра въ 
царскую власть. Все остальное, вся наша административ- 
ная, общественная и умственная неурядица, помноженная на 
недоразум^шя переходнаго времени, влечетъ насъ ко дну, 
къ какой то безъименной бездн-Ь, безъименной, такъ какъ 
русская истор1я складывается самобытно и объ ея явлен1яхъ, 
еще не выяснившихся, нельзя судить по чужимъ прим'Ьрамъ. 
Первая наша потребность и первое обезпеченхе — сократить 
по возможности переходные годы и снова осйсться. Вер- 
ховная власть можетъ безъ препятствш вызвать русскую 
жизнь на св-Ьтъ и снова окружить себя верующими въ нее 
народными силами, чтобы стать изъ невидимой пружины, 
скрытой въ бюрократическомъ механизме, живою главою 
народа, какъ прежде. 

Если весь нашъ государственный строй зиждется, какъ 
очевидно, на одномъ нравственномъ чувстве — на народной 
в4р4 въ царскую власть, и если вмйст-Ь съ т-Ьмъ прави- 
тельственный складъ, созданный Петромъ Великимъ и его 
преемниками, основанный на механической администрацш 
(т. е. на выдйлеши изъ народной семьи по выбору или слу- 
чаю изв-Ьстнаго числа людей, которые исключительно счита- 
ются правигельствомъ своими и одни внушаютъ ему довйрхе), 
пережилъ свою посильную задачу и въ настоящее время не 
связываетъ уже а разъединяетъ власть съ народомъ, то 
заключеше истекаетъ само собою: надо основаться на дей- 
ствительной сил-Ь вместо мнимой, перенести центръ тяжести 
съ песка на камень. Известно, что подъ влхяшемъ иностран- 
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ныхъ идей и привычки м4рить Россхю чужимъ аршиномъ, 
мнопе офищальные люди выводить заключеше, что наше пра- 
вительство должно,подобно другимъ, опираться исключительно 
на своихъ людей, т. е. вероятно на людей получающихъ 
жалованье по казеннымъ ассигновкамъ, такъ какъ иного от- 
ЛИЧ1Я между своими и несвоими у насъ нельзя придумать. 
Въ Европ* это иначе, я высказалъ уже несколько л-Ьтъ тому 
назадъ мн'Ьнхе объ одной несомненной разниц']^. Въ Европе 
исторхя действительно сложила вокругъ правительствъ ц-блыл 
С0СЛ0В1Я и корпоращи, которыя они им^ютъ право считать 
исключительно своими, но за то все прочее для нихъ чужое. 
Наше правительство также им-бло своихъ людей въ лицЬ 
пом4стнаго дворянства, въ теченш короткаго относительно 
срока существован1я кр-Ьпостнаго права, и однако же не 
захотело менять дол4е Россхю на парт1Ю, хотя бы дейст- 
вительно верную и крепкую, какой была дворянская, которую 
оно легко могло упрочить, несмотря на отмену крйпост- 
ныхъ отношешй. Возможно ли помыслить чтобы верховная 
власть, пожертвовавшая въ сознанш своей всесословности 
и потребностей будущаго такою силою какъ дворянская, 
захотела снова съузить подъ собой почву и основаться, 
хотя бы временно, на такой своей силе, каково нынешнее 
полу-красное и несвязное чиновничество? Есть ошибки 
невозможныя для вековыхъ правительствъ. 

Государственная власть не можетъ найти более прочной 
основы чемъ самая общественная почва, если только народъ 
искренно веритъ въ династш, какъ у насъ. Но если устой 
основывается на массе, а не на какихъ либо выделенныхъ 
сослов1яхъ или искуственныхъ группахъ, то первое ус- 
лов1е его прочности заключается въ томъ, чтобы народъ 
былъ относительно доволенъ своею участш, для чего надо 
дать вздохнуть рабочему податному плательщику. Облег- 
чен1е его окажется важнее всехъ улучшенш вместе взятыхъ. 
Какъ ни веренъ власти русск1й простолюдинъ, но онъ 
обременепъ сверхъ силъ, а потому не можетъ быть доволь- 
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нымъ, на что преимущественно разсчитываютъ враги порядка. 
При довольномъ же народе правительство станетъ всесиль- 
нымъ^ не только вн^шнимъ образомъ, какъ всегда, а нрав- 
ственно, во мн^нш каждаго, всл$дств1е чего наши внутренн1я 
затрудненк улягутся сами собою, какъ по мановешю вол- 
шебнаго жезла. Кто станетъ пытаться смутить в-ЬрующШ 
во власть народъ, которому въ большинств']^ легко живется? 
Но достижеше такой ц%ле неосуществимо при нын^шн^мъ 
бюрократическомъ устройстве, нагромождающемъ новыя 
учрежден1я на старыя, истрачивающемъ на себя последнюю 
трудовую копейку русскаго рабочаго. Въ обоихъ отноше- 
шяхъ нельзя ничего исправить посредствомъ учреждешй пе- 
тровской эпохи, очевидно совершенно отжившихъ. Каждое 
исправлеше требуетъ прежде всего простора въ средствахъ, 
явно имъ нсключаемаго. 

Для насъ необходимее всего снова осФсться, но нельзя 
ос^сться на почве, которая сама уходитъ изъ подъ ногъ* 
Передъ нами только два исхода, всякШ это знаетъ и чув- 
ствуетъ. Большинство служебной среды вместе съ инород- 
цами всякагозвашямечтаетъобъ увенчаши подражательныхъ 
петровскихъ порядковъ подражательною же конституцхей на 
западный ладъ, хотя такое лекарство не им^етъ ничего об- 
щаго съ нашею болезшю. Руссше люди, твердо стоящхе 
на народной почве, необращенные въ космоцолитовъ, видятъ 
передъ собой иной путь: они желаютъ закладки современ- 
наго государсвтеннаго строя снизу, желаютъ развипя дейст- 
вительно всесословныхъ земскихъ учреждешй до законнаго 
ихъ предела и выхода домашней русской жизни на светъ. 
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Въ нашей исторш не разъ выказывалось, можно ска- 
зать € чувствуемое» руководство свыше; невольно видится 
оно и въ час^у предназначенномъ для поворотнаго событ1я 
нашей исторШу даровашя свободы кр^постнымъ. Въ 
предшествовавшк царствован1я наше общество руководи- 
лось еще чужими, заносными поняпями и не сознавало 
подлинной личности Россш. Лучшхе руссше умы мечтали 
о томъ лишь, чтобы перенести къ намъ евройейскую куль- 
туру во всей ея полноте, въ ея личномъ как'Ь и полити- 
ческомъ смысле. Лишь къ концу прошлаго царствован1я 
зародилось сомр%н1е, пригодны ли намъ готовые выводы за- 
паднаго образовашя, не им^емъ ли мы права на самостоя- 
тельное развит1е? Лишь къ этому времени руссйй духъ 
проросъ вновь сквозь чуждую наслойку воспитательной 
эпохи. Посл% великаго обновленк 1861 года наше исто- 
рическое сознан1е окрепло, зат^мъ высказалось во вн^ш- 
нихъ д^лахъ, всегда ран^е доступныхъ пониманш, и по 
естественному закону проникаетъ нын^ во внутрь, выде- 
лывая постепенно взгляды русскаго ч4лов4ка на обществен- 
ные вопросы. Л4тъ сорокъ тому назадъ переломъ 1861 
года, обусловливающ1Й въ принцип*]^ выходъ изъ подъ опеки 
петровской эпохи, повлекъ бы неотразимо мн^ше общества 
къ западнымъ идеаламъ, къ общему желанш конститущи на 
старо-французскш ладъ (такъ какъ въ этой форм^ выразился 
всего полн'Ёе единственно возможнымъ способъ прим^нешя 
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англ1Йскихъ порядковъ къ материку Европы). Теперь не 
то. Теперь стремлеше большинства, не вполне сознатель- 
ное, правда, но искреннее, обращается уже не наружу, а 
внутрь, къ самостоятельному, совс^мъ неподражательному 
развитш нашихъ почвенныхь силъ. Доказательство на лицо. 

Какъ ни ограничено еще у насъ прямое возд4йств1е 
общества на печать, но т^мъ не мен^е въ массЪ печатнаго 
слова выражается воззрите современной русской мысли 
соответственно ея распространешю. Заключенхе же серьоз- 
ныхъ органовъ печати, — за исключешемъ т4хъ, которые 
издаются для безпочвенной части петербургскаго фрачнаго 
населешя — о формахъ естественнаго и желательнаго для 
насъ государственнаго устройства, совершенно совпадають 
съ вышесказаннымъ. Наша печать не можетъ открыто 
высказываться О подобныхъ вопросахъ, ч'1мъ чрезвычайно 
затрудняется ея задача и чрезмерно перепутываются понятхя 
читателей; но общ1й взглядъ лучшей ея части т4мъ не мен-Ье 
ясенъ и можетъ быть выраженъ сл^дующимъ образомъ. 

Вс4 европейсюя конституц1и кром4 англИской — ложь, 
ведущ&я только къ растрат* общественныхъ силъ въ без- 
пл одной борьб*; англШская же конституц1я, какъ произве- 
дете особыхъ з'Ьковыхъ услов1й, не поддается пересадк* 
на иную почву. По непреложному закону человйческихъ 
обществъ верховная власть можетъ быть только одноличной 
и всегда бываетъ такою въ лиц* монарха, диктатора или 
ловкаго вожака мн-Ьтя; ясно, стало быть, что первое благо 
для народа — наследственная власть, избавленная отъ еже- 
дневной заботы о своемъ охранеши, а потому свободная и 
чистосердечная въ отношенш къ народу. Принципъ разд*- 
лешя властей въ государств* — неосуществимая мечта, такъ 
ка^ъ одна только исполнительная власть, распоряжающаяся 
войскомъ, полищей, выборомъ начальствующихъ лицъ и 
расходованхемъ денегъ, есть власть д*йствительная; онасо- 
глашаетъ свои д*йств1я въ? конститущонномъ государств* 
съ большинствомъ представительнаго собран1я, какъ въ са- 
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модержавномъ д&[аетъ уступки напору мн^шя, выражаю- 
щагося инымъ способомъ; но эта разница не изм^няетъ 
существенннмъ образомъ ни ея природы, ни даже свойства 
ея отношешй къ подданнымъ. 

Представительныя собранхя неспособны къ прямому вм']^- 
шательству въ управлеше, какъ доказано всемхрннмъ опы- 
томъ. У нихъ н4тъ и не можетъ быть основныхъ, , твердо 
установленныхъ воззр^Н1Й во внутренней и внешней поли- 
тик^у охраняющихъ единство историческихъ ц'Ьлей народа. 
Бром'Ь того, всякому сборищу людей недостаетъ того именно 
краеугольнаго камня, на которомъ зиждется историческ1Й 
М1ръ: личной совести и чувства нравственной отв'^^тственно- 
сти, говорящихъ лицу а не толп4; а гд4 отсутствуетъ личная 
совесть, тамъ н'Ьтъ уже ни б^лято^ ни чернаго, н^тъ нрав- 
ственной основы, безъ которой никакое современное хри- 
ст1анское общество не можетъ избежать безпрерывныхъ су- 
дорогъ и окончательнаго растл-Ьнхя. По этой посл-Ьдией 
причине, еще бол^е ч^мъ по вс&мъ прочимъ, верховная 
власть, не мыслимая безъ сознашя долга, можетъ быть 

только ОДНОЛИЧНОЙ и полномочной въ СВОеМЪ Круг^ Д^ЙСТВ1Я. 

За представительными собран1ями признается важная способ- 
ность другаго рода, снособность къ надзору за законностш 
д^йствш орудШ власти, къ пов'Ърк^ бюджетнаго плана въ 
отношенш итога и источниковъ государственныхъ налоговъ, 
къ выражешю передъ власпю назр^вшихъ мн^шй и потреб- 
ностей страны. По заключенш вс4хъ оттЬпковъ русской 
мысли безъ этихъ трехъ услов1й всякое правительство бу- 
детъ ходить во мрак^, въ такой же степени какъ и народ- 
ное сознанхе, всл^дствхе чего между ними возникнетъ по- 
стоянное непониман1е, не могущее привести ни къ чему 
доброму. 

Эти основныя П0НЯТ1Я действительно выражаются лучшими 
по качеству органами русской печати. 

Примкнете теоретическихъ положешй къ нашему обще* 
ственному д^лу довольно затруднительно для печати; но 
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господствующее мн4ше выражается достаточно ясно т4мъ 
кореннымъ началомъ, что въ политическомъ устройстве 
нельзя ничего основать на лжи, что всякая узаконенная 
ложь есть величайшее б^дствхе для народа, а потому для 
юбезпечен1я стране прочнаго будущаго можно признавать 
права только дМствительныхъ, явныхъ сил^ общества, а 
яе мнимыхъ; силы эти даются исторхей и не сочиняются 
людскою волею. Признаше самостоятельныхъ правъ за об- 
щественными группами, не имеющими самостоятельнаго зна- 
чешя, способно отравить всю будущность народа, зам-Ьняя 
правду въ отношешяхъ между людьми фальшью и призраками, 
вызывая неизбежно насилхе и нарушенхе закона, такъ какъ 
господствующая сила не можетъ, еслибъ даже чистосер-. 
дечно захотЬла въ начале, долго уступать призраку силы; 
такое искуственное подчинеше сильнаго слабому противо- 
речить природ* человека и общества. Въ отношеши къ 
Росс1и прим4нен1е стало быть ясно. У насъ н4тъ органи- 
зованныхъ общественныхъ группъ, н-Ьтъ вл1ятельныхъ со- 
СЛ0В1Й. Люди образованныхъ и имущественныхъ слоевъ не 
стоятъ у насъ въ головЬ народа, едва ли даже считающаго 
ихъ вполн* русскими. Народъ вйритъ въ царскую власть 
и никогда не допустилъ бы притязанш верхняго слоя, нрав- 
-ственно ему почти чуждаго, на какое либо политически- 
самобытно положен1е вопреки власти, что слишкомъ хо- 
рошо вс4мъ известно. Всл4дств1е того русское образован- 
ное общество, им']&ющее несомненно великое призванхе 
для деятельности во имя верховной власти, не можетъ 
равно ничего въ свое собственное имя. Но' монархическая 
конститущя дается исключительно обществу и для общества, 
для людей переросшихъ уровень толпы, тамъ гд4 сила за- 
ключается въ нихъ; народныя массы не могутъ извлекать 
изъ нея выгоды и всегда остаются къ ней совершенно рав- 
нодушными. Кто же явился бы въ Россш охранителемъ 
новыхъ правъ? 

Съ другой стороны, понятна логика англхйской консти- 
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туц1н, Венчающей самоуправлете каждой общественной 
ячейки внсшимъ самоуправлешемъ государственнымъ; но* 
при нын^шнемъ складе Россш намъ могла бы быть дана. 
лишь конституц1Я на французшй или прусшй ладъ, въ силу 
которой вс^ми отправлешями народной жизни зав^днваетъ* 
полновластное чиновничество подъ прихотливнмъ надзоромь 
представительныхъ собран1Й. Для осуществлетя такого об- 
разца, д-бйствительнОу можно пришить къ нашимъ ннн^ш- 
нимъ учрежден1ямъ палату внборныхъ и наружно новая 
Франц1я будетъ готова. Не ясно ли однакожъ, что именно- 
всл%дств1е непомерности задачи, удержанной за собою фран- 
цузскимъправительствомъ, всл^дствхепоглощешяймъвъ себ^ 
вс^хъ видовъ публичной деятельности и власти, съ устране- 
шемъ всякаго м^стнаго самоуправлешя, всякой ответствен- 
ности общества за свои дФйствхя, вследстВ1е удерживаемо* 
имъ опеки надъ частными делами подданныхъ, никакая форма 
его не можетъ угодить большинству, съ него требуютъ- 
ответа за все, и черезъ самый коротшй срокъ вновь пере- 
деланная форма правительства снова становится ненавистной^ 
чемъ более всего объясняются постоянные французсше пе- 
ревороты. Очевидно, что въ такомъ виде никакое прави- 
тельство не можетъ дать даже половины того, чего отъ нега 
требуютъ. Въ глазахъ частнаго человека, вынужденнагсь 
проходить черезъ двадцать инстанцш для устройства пе- 
реезда черезъ ручей, пересекающШ его землю, какъ- 
это происходитъ во Францш, админпстращя совершенно за- 
крываетъ правительство; народъпереноситъ на правительство- 
всякую досаду, причиненную ему мелкимъ местнымъ агентомъ. 
Когда разъ идетъ речь о преобразован1яхъ; то укоренешж 
ли такихъ порядковъ желать намъ? Современная русская 
тяжба возникаетъ не между Царемъ и народомъ, какъ на 
западе, а между бюрократической опричиной и верною- 
Царю землею. Непроходимая грань между Россхей и запад- 
по-европейскими странами, недопускающая подражатя имъ^ 
сслибъ даже того пожелали, состоитъ въ томъ именно, чта 
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у насъ уцЬлЬлъ народъ, вопреки которому не можетъ быть 
предпринято никакой коренной перемены; на западе же на- 
родъ постоянно отдаетъ наростъ своихъ силъ буржуазхи и 
самъ остается безличнымъ, съ нимъ не считаются. Парла- 
ментаризмъ составляетъ лекарство, наимен-Ье подходящее къ 
современному русскому недугу. Какой парламентаризмъ 
сверху можетъ распутать хаосъ нашихъ домашнихъ мЬст- 
ныхъ д4лъ, поставить русскаго человека хозяипомъ своего 
угла, въ чемъ заключается наша главная современная за- 
дача? Намъ нужна жизнь, а не ученый механизмъ. Кон- 
ститущя не исправляетъ недостатковъ обычнаго народнаго 
строя, она есть ни что иное какъ оборонительная м4ра 
большинства противъ власти, утратившей его дов-Ьрхе; у 
насъ же громадное большинство довЬряетъ одной верхов- 
ной власти. Противъ кого же конститущя и со стороны 
кого? Даже теперь, при нынешней безгласности, ощути- 
тельно уже мн4ше большинства о несогласимости западныхъ 
началъ съ нашею народною жизшю, о безплодности по- 
пытки — слить конститущонныя формы, желательныя и въ 
Европе однимъ культурнымъ сослов1ямъ, съ высшимъ на- 
чаломъ всесословнаго и земскаго Царя, обусловливающимъ 
развит1е совс^мъ инаго порядка. Насъ можетъ вылечить 
только историческая власть, стряхнувшая съ себя отжив- 
Ш1Я предашя, какъ сд^лалъ Петръ велишй. Не избавившись 
дарован1емъ конституцш ни отъ одной изъ разъ^дающихъ 
насъ язвъ, правительство, во первыхъ, лишило бы себя 
даже свободы дМствШ къ уврачевашю ихъ, вооруживъ по- 
литическими правами людей, наибол-Ье заинтересованныхъ 
въ охранеши отжившихъ формъ; во вторыхъ, представило 
бы св-Ьту зр4лище по истине потЬшное : преимущественно 
«воихъ собственныхъ чиновниковъ въ качестве представи- 
телей народа, не знающаго и не хотящаго ихъ знать, но 
тЬмъ ме мен4е беззастенчиво наступающихъ на власть, 
вслЬдствхе разрЬшетя даннаго властхю же. 

Очень естественно, что конститущя на французскШ об- 
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разецъ составляетъ мечту звачительной части русскаго 
чиновничества, вмЬст4 съ денежной жидовщиной и тою 
частш печати, которую можно также назвать чиновничьею. 
Даже люди, злоупотребляющ1е властхю для личной выгоды, 
желаютъ того же, отлично понимая, что сочиненная кон- 
ституц1я, спутывая еще бол4е непроглядность нашихъ до- 
машнихъ д'Ьлъ, нисколько не помешала бы ихъ оборотамъ. 
Понятно какъ было бы лестно, удобно и выгодно всякому 
крупному чиновнику засйсть въ палат* представителей, 
укрЬпить свое служебное положенхе политическимъ и дей- 
ствовать обЬими руками — на управляемыхъ въ качеств* 
агента власти, на власть — въ качеств* избранника управляе- 
мыхъ. Но только подобное нововведенхе, (еслибъ даже оно 
могло найдти для себя опорныя точки, которыхъ въ д-Ьй- 
ствительности не существуетъ) на первыхъ порахъ довольно 
невинное, привело бы со временемъ къ растл*н1ю корен- 
ныхъ русскихъ началъ, которыми все у насъ держится, 
отучая народъ вид-бть въ чемъ либо прямое проявлеше 
царской воли, и не им-Ья взам-Ьнъ ея обаяшя равно ни- 
чего, даже въ будущемъ; привело бы также къ явной розн* 
культурнаго слоя съ народомъ, уживающихся нын* подъ 
общимъ покровомъ верховной власти, но нич'Ьмъ инымъ 
между собою не связанныхъ; къ розн*, отъ которой не 
далеко уже до всякихъ потрясенхй, чего наши любители 
конститущи въ своей сл-Ьпот* не предвидятъ. Существую- 
щее же нын* недовольство общею обстановкою было бы 
разс*яно новизной конститущи разв* на несколько м*сяцевъ, 
такъ какъ самая обстановка, вызывающая недовольство, 
осталась бы неприкосновенной. Такъ было бы въ случа*, 
еслибъ подражательный русскш парламентъ им*лъ время 
обнаружить свои посл*дств1я ; въ действительности же, по 
всей вероятности произошло бы иное. Зная среду, изъ ко- 
торой онъ былъ бы преимущественно набранъ, можно не 
сомневаться, что этотъ парламентъ, вызванный къ бытш 
единою властш и нике^ъ инымъ, серхозно вообразилъ бы 
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себя представителгемъ народа и сталъ бы действовать соот- 
в'Ьтственно такой ув!|ренности. Власть, сознающая свое 
всемогущество и не привыкшая къснисхожденш постепенно, 
не выдержала бы и прекратила это зрелище (действительно 
зрелище) гораздо ран^е срока, къ удовольствш низшихъ 
и большей половины высшихъ сословШ. Произвольно при* 
сочиненная &ъ нашей исторш попытка закрыла бы на долго 
путь къ развитш, действительно осуществимому и плодо- 
творному. 

Нельзя наконецъ не видеть, что никакое окончательное 
р^шеше, обусловливающее на долг1Й срокъ общественное 
устройство, невозможно еще въ современной Россш, по 
крайней мере въ нынешнемъ столет1и. Мы не знаемъ по- 
куда въ точности ни своихъ силъ, ни почвы, на которой 
стоимъ. Изо всехъ последнихъ преобразовашй, вырабо- 
танныхъ офиц1альной средой, вышло на деле совсемъ не 
то чего отъ нихъ ждали; можно думать, что окончательное 
произведете этой среды оказалось бы не более удачнымъ 
чемъ предшествующ1я частныя. Предрешать невозвратно 
вопросы будущаго при такомъ состоянш неведешя даже 
настоящаго, значило бы не устроивать это будущее, а до- 
бровольно его подкапывать. Росс1и нужно покуда не окон- 
чательное решен1е, а достаточный просторъ общественной 
деятельности и достаточное сближеше ея съ власт1ю, для 
того чтобы назревающхя потребности могли свободно обле- 
каться, одна за другой, соответствующими имъ формами, 
выдерживая поверку опыта и дополняя себя взаимно, пока 
изъ нихъ сложится постепенно нечто целое. Намъ нужны 
учрежден1я, выработанныя жизн1Ю а не измышленныя кан- 
целяр1ями. 

Въ общемъ выводе несомненно что у насъ мечтаютъ 
о конститущи и парламентаризме одни безпочвенные люди 
(правда ихъ много), принимающхе, именно вследствхе без- 
почвенности, свой единомышленный кружокъ за Россш. 

Но если сочиненная конститущя не могла бы повести 
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Россш ни къ чему доброму, то изъ этого не слЬдуетъ 
чтобы можно было д^шть нынешнее тягостное состоянхе — 
посл4дств1е и продолжеше слишкомъ долгаго ст-Ьснетя рус- 
ской жизни. Такое положеше д']&лъ, при которомъ нельзя 
наидти во всемъ государстве ни однаго довольнаго человека 
(что не подлежитъ сомн^нхю), при которомъ даже офищаль- 
ные люди, пользующ1еся самымъ беззаст^нчивымъ образомъ 
неурядицей для своихъ личныхъ выгодъ, не стесняются 
выражать недовольство громче и р^зче ч^мъ самыя жертвы 
неурядицы; при которомъ образованное общество и простой 
народъ за одно чувствуютъ неудобство своей обстановки — 
такое положеше становится нравственно невозможнымъ, 
независимо даже отъ способовъ, которыми недовольство 
могло бы выразиться. Когда открытыхъ 1^утей для него не 
существуетъ, то оно выказывается въ вид^ снисхождешя 
къ презираемому нигилизму, потому только что онъ, воз- 
ставая противъ всего на св^т^, возстаетъ между прочимъ 
и противъ нашихъ нынешнихъ порядковъ. Никакое чело- 
веческое общество не можетъ долго выдерживать поголов- 
наго недовольства, во всякомъ случае не безпричиннаго. 
Путь къ исходу изъ этаго положешя, духъ, связь, размеры 
и формы желаемаго простора, все эти вопросы конечно 
ставятся только покуда, разрешен1я ихъ ожидаютъ всецело 
отъ власти; но ставятся они открыто и всеми. 
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Мы стоимъ въ настоящее время на перепутьи, съ кото- 
раго дв% противоположння силы влекутъ насъ и непрем'бнно 
увлекутъ на одинъ изъ двухъ путей : или на путь истори- 
ческаго развийя русской жизни, или же на путь увЬковй- 
чешя искуственнаго устройства воспитательной эпохи, ув-Ьн- 
чаннаго искуственною же конститущей на западный ладъ, 
что будетъ равняться совращенш съ пути и такой неиз- 
вестности во всемъ, о какой нельзя покуда даже составить 
ч^ебЬ П0НЯТ1Я. 

Первое р4шен1е, окончательное упраздненхе петровскихъ 
порядковъ, развит1е правильно поставленныхъ земскихъ 
учрежденхй до законнаго ихъ предала, основанное на Цар- 
ч;комъ слов4, безъ харт1й и обязательствъ ни въ настоящемъ, 
ни въ будущемъ, однимъ словомъ, возвращенхе на начальный 
путь Царственнаго дома Романовыхъ, прерванный воспита- 
л:ельнымъ перходомъ, такой исходъ не ставитъ никакой не- 
известности ни передъ правительствомъ, нипередънародомъ. 
Если при этомъ есть вопросъ, то одинъ только: необходи- 
мость для правительства стать снова правительствомъ земнымъ^ 
какимъ оно было до Петра воликаго, отказаться отъ роли 
Провидйшя, ведущаго русскаго человека два почти уже сто- 
л4т1Я къ неизвЬстнымъ ему ц-Ьлямъ безъ его ведома и спроса. 
Освобожденхе крЬпостныхъ было очевидно лослЬднимъ дЬй- 
ч;тв1емъ, которое можно было совершить въ такомъ духЬ^ 
Роль судьбы, не совместимая съ человеческими силами^ 
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вынужденно принятая на себя великимъ преобразователемъ 
II пережившая свой законный срокъ, стала причиной оц%* 
пен'6н1я общества, церкви и отдельно каждаго русскаго че- 
лов'Ёка какъ гражданина, стала источникомъ вс^хъ затруд- 
нев1Й, удручающихъ вын'б правительство и подданныхъ. 

Развипе земскихъ учреждешй до высшаго предала, до 
учреждешй всеросс1Йскихъ, не ставитъ вопроса ни объ. 
источнике власти, ни о разд-блеши властей въ государстве, 
въ противуположность развит1Ю кЬнститущонному, суще- 
ственно основанному на такомъ д-блеши. По русскому со- 
знашю, на сколько оно русское а незаимствованное, Царь, 
какъ источника власти, и личная его совесть, охранитель- 
ница всякой правды, составляютъ краеугольный камень госу- 
дарственнаго здашя. Смыслъ земскаго самоуправленхя не 
подразум-Ьваеть и не можетъ подразумевать никакого фор- 
мальнаго опред'Ьлен1я правъ Государя ; онЬ установляются 
нравственными отношенхями и обоюДною привычкою. Пере- 
несете основашй на земство не перемйняетъ центра тяжести 
государственной власти, а ведетъ лишь къ обновлешю орудш 
и способовъ ея дМствая. Съ устранешемъ же канцелярскаго 
возражешя о своихъ людяхъ, остается только одинъ вопросъ, 
если онъ вопросъ : возможно ли и желательно ли дальнейшее 
продлеше безц^льной, безсильной, имевшей значеше лишь 
для своего времени, разорительной бюрократической опеки 
воспитательнаго перхода ? 

Въ Росс1и не можетъ возникнуть вопроса о томъ, кому 
управлять? Всякш знаетъ кому. Выдвигается лишь во- 
просъ о томъ, чрезъ кого управлять. Въ этомъ и заклю- 
чается наше коренное отличге отъ западныхъ государствъ. 
Правительству болЬе ч4мъ выгодно въ настоящее время все- 
общихъ недоразум-Ьнш, чтобы неизбежные промахи мФст- 
ныхъ управленШ и нарекашя на нихъ, главный источникъ 
недовольства, падали не на власть, анасамихъуправляемыхъ, 
которые должны заботиться и въ конц* концовъ ]^лучаться^ 
заботиться о своей польз*. 
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Земск1я учреждешя идутъ до сихъ поръ плохо, но по 
причинамъ, которымъ имъ нельзя пряаю ставить въ вину. 
Во первыхъ, чего можно ждать отъ спеленанныхъ земствъ, 
которымъ дано не право и возможность, а лишь позволеше 
развиться посреди государства, поглощающаго почти вс^хъ 
годныхъ людей и всЬ средства земли на казенную службу, 
которыя вынуждены облагать новыми поборами населен1я, и 
безъ того до крайности обремененныя, для устройства пер- 
воначальныхъ и необходим-Ьйшихв ихъ нуждъ, одновременно 
съ тЬмъ какъ удваиваются расходы на бюрократичесшя 
учреждешя, сдавппя земству главныя свои занятхя? Во вто- 
рыхъ, факты и общш голосъ не позволяютъ сомневаться въ 
томъ, на сколько уставы о земскихъ учреждешяхъ оказа- 
лись искуственными : съ одной стороны эти учреждешя, свя- 
занныя съ народными массами только наружно, на могутъ 
руководить ими; съ другой же стороны, напротивъ, про- 
никнуты самымъ ложнымъ демократизмомъ. Сельское населе- 
ше, представляемое въ земскихъ учреждешяхъ посредствомъ 
тройнаго косвеннаго выбора, т. е. совершенной фикщи, при- 
даетъ имъ своею безгласностш свойства м4стнаго кумовства, 
а потому остается въ отношен1и къ нимъ чуждымъ и рав- 
но душнымъ ; а въ то же время эта котерхя м4стныхъ дйльцовъ 
основана на цензф влад4шя тремя стами десятинами земли, 
стоющей въ иныхъ м-Ьстностяхъ по четвертаку за десятину, 
что допускаетъ въ выборы самое явное барышничество. Въ 
городахъ же лучш1е слои населен1Я, люди ос4длые и из- 
держиваюш,1е по тысячамъ рублей за квартиру, устранены 
отъ участ1Я въ м-Ьстномъ самоуправлеши въ пользу прикащи- 
ковъ,платящихъ два рубля налога съ торговаго свидетельства. 
Дошло же до того что ц4лые округа на Дону просили объ 
отм-йнЬ самоуправлен1я въ его нынЬшнемъ вид*. Принашемъ 
историческомъ складе плодотворно только действительное, 
не фиктивное единеше народныхъ массъ съ развитыми сло- 
ями ихъ местности; отдельно, те и другхе безпомощны. 
Затруднительно винить русское обш;ество за то, что оно 

6* 
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недовольно старательно пользуется т4мъ, чЬмъ не можетъ 
хорошо пользоваться, Въ третьихъ, сдишкомъ известно что 
адв1инистрац1я у^^ьхшленно, изъ обычной ревности къ своей 
власти, не давала и не даетъ окрепнуть земскому само- 
управлешю. Лучшхе люди его были систематически заподо- 
зриваемы въ неблагонадежности, утверждеше его постано- 
влешй преднамеренно оттягивалось на неопределенное время, 
данныя права постепенно урезывались новыми толковашями. 
Одно время въ офищальной сред* принималось даже за 
принципъ, что земское учреждеше противоречитъ основному 
соаду нашего государства, и въ силу того, уничтоживъ 
дворянство въ корне какъ сословхе, стали снова вызывать 
его тень. Какая была охота серьознымъ людямъ брать на 
себя неблагодарный трудъ земской службы при такой об- 
становке? Очень естественно что она стала приманкой для 
людей, ищущихъ въ ней только личной, а не общей пользы. 
Сказаннаго еще недостаточно. Еслибъ все исчисленныя 
препятств1я, затормозивш1я земское дЬло, могли быть немед- 
ленно устранены, то конечно некоторыя отправлен1Я местной 
жизни пошли бы лучше, но общее положенхе не было бы 
темъ значительно исправлено. Благотворныя последств1я не 
могутъ истекать изъ слишкомъ одностороннихъ началъ. 
Россхи нужны не улучшенныя, а совсемъ иныя земск1я 
учреждешя. Давно выяснилось что наше земство въ его 
настоящемъ виде вовсе не составляетъ части государствен- 
ныхъ порядковъ; что оно не что иное какъ частное това- 
рищество, которому разрешено заниматься его личными, 
придуманными имъ для себя делами. Тамъ где местное са- 
моуправлеше действительно введено въ государственный 
строй, какъ въ Англ1и, оно служитъ основашемъ всей пра- 
вительственной администращи, составляетъ нижнш, но само- 
стоятельный ея этажъ. Известный графъ С. Р. Воронцовъ, 
излагая англШскхе порядки по поводу учреждешя у насъ 
министерствъ, объяснялъ (вероятно къ великому удивленш 
последнихъ), что въ Англ1и должность статсъ-секретаря по 
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внутренБимъ дйламъ означаетъ только кресло въ министерстве, 
что у него н^тъ почти занят1й, такъ какъм'Ьстныяд'Ьла начина- 
ются и кончаются въ графствахъ. Съ т4хъ поръ деятельность 
этого сановника несколько расширилась, но только потому, 
что крайне исключительный складъ англ1йскаго зенлевладель- 
ческаго класса внушалъ ему заботу лишь объ общественномъ 
порядке, а не объ улучшепхи быта низшихъ сословхй, что 
и вынудило правительство вступиться въ это дЬло ; у насъ 
же такой опасности никакъ не предвидится. Мы, руссше 
люди, не мечтаемъ даже о доставленхи подобнаго спокойствхя 
нашему министру внутреннихъ д-Ьлъ; но мы понимаемъ что 
земсшя учреждешя могутъ стать д^йствительностш тогда 
лишь, когда изъ частнаго товарищества они обратятся въ 
звено, правильн-Ье подслойку обш,аго управлен1я, когда они 
станутъ полными хозяевами местности, принявъ въ свои 
руки всю экономическую и бытовую местную жизнь, и 
когда губернсшя и у^здныя учреждешя, къ которымъ они 
покуда приставлены особнякомъ, будутъ переработаны въ 
связи съ ними, утверждены на земскомъ самоуправлеши какъ 
на своемъ основан1и, что потребно одинаково въ видахъ 
ЭК0Н0М1И и цельности государственнаго устройства. Покуда 
же задача земства, имеюш,ая въ виду огульное местное про- 
цветаше, безъ прямой связи съ действующими общими по- 
рядками, по своей неопределенности и односторонности не 
можетъ считаться серьезной задачей. На тридцать миллю- 
новъ ежегодно, которыхъ оно стоитъ народу сверхъ госу- 
дарственныхъ податей, можно было бы вЬроятно удовлет- 
ворить более потребностей, строить более школъ и больницъ, 
содержать въ лучшей исправности мосты и дороги, чемъ то 
возможно земству, расходующему едвали не половину сбора 
на свой личный составъ. При нынешнемъ назначеши этого 
учреждешя оно должно считаться крайне неудачнымъ, слиш- 
комъ дорогимъ и обременительнымъ для народа сравнительно 
съ своею целш. Понятно, когда на известной степени на- 
роднаго развит1Я правительственная власть выделяетъ въ 
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руки общества изъ казенной администращи заботы о жЬст- 
ныхъ распорядкахъ, за которыми не можетъ хорошо при- 
смотр']&тЬ; но выд'1дяетъ вм%ст% съ личными силами, веще- 
ственными средствами, властш и кругомъ д4йств1Я, которыми 
само располагало прежде на этотъ предметъ \ когда обязан- 
ности земства и общей администращи ясно разграничены 
между собою; когда местное самоуправлеше, действуя въ 
указанныхъ ему предйлах-ь, не подчиняется никому кром-Ь 
верховной власти и закона; иначе должно выйдти, какъ и 
вышло у насъ, какое то филантропическое общество, съ при- 
нудительнымъ сборомъ въ свою пользу. 

По всей вероятности самый надежный путь для упро- 
чен1я живыхъ земскихъ учрежденш заключался въ развит1и 
первоначальнаго установлешя мировыхъ посредниковъ ; въ 
ихъ лиц* видимо завязывалась плодотворная связь между 
разумомъ народныхъ массъ и просвЬщешемъ высшаго слоя 
местностей. Кажется что установлеше это было скошено 
всл-Ьдствхе ревнивости бюрократш къ своей власти, и ничего 
инаго. ТЬмъ не менЬе, нельзя представить себ4 въ Россш 
живаго земства иначе какъ при двухъ услов1яхъ этого 
упраздненнаго учреждепхя; непосредственной связи просв4- 
щенныхъ руководителей съ крестьякскимъ населешемъ и 
самостоятельности ихъ положенк передъ местными властями. 
Третье услов1е заключается въ неделимости и самостоятель- 
ности круга д-Ьйствш, въ томъ, чтобы земство стало дМстви- 
тельнымъ хозяиномъ всего хозяйства своей местности, про- 
стирая свое дЬйствхе на влад-Ьтя частныя, общественныя и 
государственныя, распоряжаясь взыскашемъ прямыхъ казен- 
ныхъ налоговъ и оброчныхъ доходовъ безъ вмешательства 
со стороны при его исправности, иначе полицейская практика 
снова обратитъ зарождающееся самоуправлеше въ фикщю. 
Изъ опыта полутора десятка лЬтъ вызрЬли еще мнопя весьма 
распространенныя уб:Ьждешя о необходимыхъ изм^нетяхъ 
въ земскомъ положеши, убйждешя, которыя правительству 
легко проверить : о передаче земству надзора за крестьян- 
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СЕимъ упра^вленхемъ, о прямомъ выборе гласныхъ сельскимъ 
населешемъ, о возстановлен1изван1д мировыхъ посредниковъ 
въ лшф нын'Ёшнихъ мировыхъ судей, какъ въ Англ1и, о 
сндтш съ этихъ судей по м'ЬрЪ возможности узкихъ рамокъ 
10-го тома свода законовъ, о перенесенш всякихъ админи- 
стративныхъ послугъ изъ волостей въ мировой участокъ, и 
прочее. Съ призяашемъ кореннаго началу, ва которомъ 
только и можетъ быть установлено живое земство, эти по- 
о-Ьдствк выяснятся сами собою. 

Очевидно что развитхе земской самодеятельности обуслов- 
ливается на практике духомъ отношешй къ ней, степенью 
^езпристраст1я государственнаго управлешя въ областяхъ. 

Обновлеше русскаго государственнаго строя не осу- 
ществится вполне, будетъ на первыхъ же порахъ сбито съ 
прямаго пути, если необходимое правительственное руко- 
водство земскими учрежден1ями станетъ проводиться по ны- ^ 
лишнему, чрезъ министерсшя канцелярш. Опытъ не поз- 
воляетъ въ томъ сомневаться. Между двумя такими про- 
тивуположностями въ одномъ и томъ же от правлен1и не- 
медленно возникнетъ противодЬйствхе, а какъ столичныя 
канцелярш сильнее областнаго земства, что они очень 
скоро вытравлятъ изъ послЬдняго самостоятельность, даже 
въ той мйр'Ь какая у насъ пока возможна. Русскш ми- 
нистръ не въ'состоянш следить лично за отправлешями 
областной жизни. Онъ судитъ о потребностяхъ за глаза и 
р4шаетъ посл4 перекрсйки и переоценки ихъ на каждой 
изъ многочисленныхъ ступеней херархической лестницы ; въ 
этомъ отношешй именно начальникъ отделен1я сильнее ми- 
нистра. Руссшй губернаторъ не имеетъ также достаточнаго 
вначешя для самостоятельнаго действ1Я по совести; онъ не 
более какъ чиновникъ, на котораго каждый министерскш 
департаментъ смотритъ съ высока. Связью между правитель- 
ствомъ и земствомъ можетъ служить только доверенное Го- 
сударемъ лицо, действующее на месте, генералъ-губерна- 
торъили по старинному наместникъ. Въ краяхъ,где изведано 
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^начете высшего посредннва между правительствомъ и на- 
<!елен1емъ, какъ наприм4ръ въ Новороссхйскомъ, вс4 того 
жЕЛвгЯу что безъ н^стнаго правителя, имФющаго прямой 
доступъ къ Государю, не только теряется связь между 
местностями, связанннми общими интересами, но заявлешя 
о потребностяхъ страны сейчасъ же сводятся на гласъ во- 
шющаго въ пустын*. Учрежденхе высшихъ мФстныхъ управ- 
лешй не пошло у насъ, они упразднялись по всякому 
удобному предлогу единственно всл4дств1е ревнивости мини- 
стерскихъ канцеляр1Й, которымъ гораздо удобнее д'1ло им^ть 
съ губернаторомъ изъ своихъ же чиповннковъ, ч4мъ съ са- 
мостоятельвымъ лицомъ. Вся д'1йствительная власть замкну- 
лась такимъ образомъ въ столиц'%, въ областяхъ остались 
лишь ея безгласные приказчики, чЬмъ и обусловилось ны- 
нешнее исключительно канцелярское управлеше, заменяющее 
д^ло формальностш, пугающееся всякаго проявлен1я жиз^ни, 
какъ задачи для него непосильной. Последствхемъ вышло 
то, что самодержавхе ихъ верховнаго начала обратилось въ 
бюрократически произволъ, надъ которымъ Государь въ дей- 
ствительности не властенъ. Разумеется подъ такимъ управле- 
нхемъ развитхе земской жизни немыслимо. Лично для русскаго 
Царя самостоятельные земцы — верные слуги и подданные ; для 
министерскихъ канцелярШ — они подданные бунтующхе. Все 
мыслящхе люди у насъ одного мнешя въ этомъ отношеши: 
снять съ груди Росс1и такой спудъ, не дающ1й ходу ни 
какому живому делу, можно однимъ только средствомъ — 
разсредоточешемъ власти. Пусть правитъ нами Государь 
лично посредствомъ своихъ доверенныхъ людей, а не на- 
чальники отделешй, на которыхъ нетъ управы какъ на силу 
безличную, почти стихшную. Но разсредоточешс посред- 
ствомъ большей самостоятельности губернскихъ учрежденхй,. 
хотя необходимое само по себе, не представляетъ въ такомъ 
случае действительнаго лекарства. Голосъ губернш, состав- 
ляющш около одной сотой части имперхи, не будетъ иметь 
надлежащаго веса, и сто безъ малаго губернаторовъ не 
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ногутъ быть нид^мъ инымъ какъ подчиненными чиновни- 
ками. Въ областяхъ же нужны не подчиненные министровъ, 
а люди имЬющ1е прямой доступъ къ Государю, Для такого 
лица, генералъ-губернатора или нам'1стника, земство и его 
нужды представляютъ не огульное понятхе, какъ для министра; 
онъ 1шкетъ д']&ло съ живыми людьми, нуждается въ ихъ со- 
д-Ьйствш, а потому стоитъ за нихъ. Кром4 того, такое 
безмерное государство какъ Росс1я естественно д-Ьлится на 
полосы, представлдющ1я значительныя оттенки экономичесше 
и этнографическ1е и свои мЬстныя нужды, общ1я для нй- 
сколькихъ губершй. Подъ рукою умнаго генералъ-губер- 
натора, особенно при взаимной связи земствъ ввЬренныхъ 
ему губершй, эти нужды могутъ добиться своего отдФльнаго 
удовлетворен1я, между т4мъ какъ въ рукахъ самаго умнаго 
министра они сливаются въ общую заботу о благЬ Росс1и, 
слишкомъ широкую для одиночнаго пониман1я. Можно оста- 
вить при этомъ заботу о цельности государства, на всемъ 
пространств'Ь занимаемомъ русскимъ племенемъ, оно спаено 
на в4ки еще московскими князьями и царями, и не нуждается 
бол4е въ попечеши петербургскихъ канцелярхй. 

Безъ сомн4н1я д'Ьйств1я генералъ-губернаторовъ должны 
быть объединяемы сообразно съ видами правительства, на 
сколько то допускается разнообразхемъ м-Ьстныхъ условш. 
Общее направлеше принадлежитъ естественно министрамъ, 
какъ непосредственнымъ органамъ верховной власти; но 
между такимъ способомъ управленш и нынЬшнимъ лежитъ 
ц4лая бездна. Руководить д'Ьйствхями генералъ-губернатора 
въ отнотеши къ земству и всему прочему министры будутъ 
и могутъ не иначе какъ лично, теперь же отправлешями 
областной жизни зав-Ьдуютъ безответно ихъ начальники от- 
д4летй. Раскроете Россш на сто разъединенныхъ губер- 
шй, зависимыхъ до мелочности отъ центральныхъ канцелярхй 
(ина^е это и быть не можетъ), отдаетъ управлеше госу- 
дарствомъ въ руки столоначальниковъ и исключаетъ возмож- 
ность всякаго подъема местной жизни. Нужны конечно не 
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временные генералъ губернаторы съ чрезвычайными пол- 
Н0М0Ч1ЯМИ, а правители однородныхъ полосъ Росс1и съ 
властш. строго законною, въ лицй которыхъ местное само- 
управлеше ввйренныхъ имъ губернш соприкасалось бы прямо 
съ верховною властхю. Подъ руководствомъ дов'Ьренныхъ 
лицъ граждансше губернаторы остались бы начальниками 
администращи и полицш своей губернш, съ отстранешемъ 
отъ нихъ всякой политической задачи, въ общемъ итоги 
для нихъ непосильной. 

Если для ведешя д4лъ вн4 спец1альныхъ вЬдомствъ нужны 
только полицейскхе чины и губернаторы съ своей канцеля- 
рхей, а для направлешя дМствхй высшихъ представителей 
власти въ областяхъ требуется единоличное, отнюдь не 
канцелярское руководство со стороны министровъ, то оче- 
видно въ какой степени можетъ сократиться такимъ пре- 
образован1емъ личный административный составъ. Ц'Ьлыя 
ведомства могутъ быть почти безъ остатка растворены въ 
вемств^, а друпя, спещальныя, отдать ему же очень многхя, 
вовсе не спещальныя отрасли управлешя,' случайно попав- 
Ш1я въ ихъ руки. Кром-Ь сказанныхъ сокращешй, упразд- 
нете столькихъ учреждешй, ставшихъ излишними въ своемъ 
полномъ составе или въ частяхъ посл4 недавнихъ преобра- 
зоватй, также другихъ, хозяйственныхъ, оказывающихся 
безполезными по сравненш приносимаго ими дохода съ 
расходомъ^ дастъ еще огромный остатокъ. Даже самыя 
спец1альныя ведомства, какъ финансовое, подлежатъ чрезвы- 
чайному сокращешю, что ставится вн4 сомн-Ьтя посредствомъ 
простаго сличешя нашихъ штатовъ съ иностранными въ 
статьяхъ, не представляющихъ никакой разницы мЬстныхъ 
услов1Й. Кто приходилъ наприм'Ьръ въ нашу таможню за 
получешемъ сущей бездЬлицы и кого пересылали, въ про- 
должеши многихъ часовъ, черезъ 18 разныхъ отдЬленш, 
при см^х-Ь чиновниковъ, не скрывающихъ своего' глум- 
лешя надъ подобными порядками, тотъ знаетъ по опыту, 
есть ли что сокращать въ нашихъ финансовыхъ учреж- 
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дешяхъ. Также и государственному контролю подобаетъ 
скорее быть контрольнымь департаментомъ сената а не ми- 
нистерствомъ, и стоить миллхонъ вместо четырехъмилл10новъ. 
Кром4 того, при замйщеши бюрократическаго надзора лич- 
нымъ, подлежать упразднешю вс^ инстанцш, не им^ющхя 
инаго назначенк кром-Ь взаимной поверки одной другою; 
н4тъ по этому ни одного в-Ьдомства въ Россш, кром-Ь учеб- 
наго и послФреформеннаго судебнаго, которое не подлежало 
бы большому сокращешю. Какъ только русская власть при- 
метъ р4шеше сойдти съ бюрократическихъ подмостокъ на 
природную почву, безмерное излишество и гнилость этихъ 
опустЬвшихъ подмостокъ изумитъ всЬхъ. 

Достиженхе этой ц'Ьли немыслимо однакожъ иначе какъ 
при посредстве земскихъ людей. Я высказалъужевъпервомъ 
письме мнйше объ этомъ предмете. Ни у какого ведомства 
пе достанетъ самоотвержен1я, добровольно резать себя по 
живому т4лу. Еслибъ даже всЬ главные начальники управленш 
пошли искренно на такое личное для себя преобразоваше, 
то второстепенные дЬльцы офиц1альной среды, отъ которыхъ 
зависитъ практическш исходъ, никакъ не станутъ жертвовать 
своими прямыми выгодами для отвлеченной пользы государства. 
Изъ всякой попытки сократить чиновничество собственными 
его руками выйдетъ тоже, что выходило изъ столькихъ ком- 
МИС1Й для сокращешя расход овъ — новый расходъ на коммисш. 

Сокративъ казенную администрацш до разм4ровъ соот- 
в4тствующихъ ея прямому назначен1ю — служить оруд1емъ 
руководящимъ обш,ественною д-Ьятельностхю, не трудно уже 
будетъ довести ее до состояшя образцовой и вполн* пра- 
вительственной, выкинуть изъ нея неблагонадежныя прослой- 
ки. Матерхаломъ для обновленной администрац1и послужитъ 
все земство съ его наибол4евыдаюш,имися деятелями, упразд- 
пивъ конечно табель о рангахъ, основный столбъ петровской 
эпохи. ВсЬ властные люди, распорядители офищальной среды, 
должны были бы впредь поставляться у насъ землею, выби- 
раться правительствомъ изъ людей заявившихъ себя въ об- 
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щественной д'бятельности и облеченныхъ общественннмъ 
дов^рхемЪ; а не изъ выростающихъ на канцелярскомъ пол%. 
Безъ такого обновлев1Я ни правительству ни намъ вс^мъ 
нельзя больше жить. При нын']&шнемъ административномъ 
составе, проникнутомъ въ большинств'б, всл']&дств1е своей 
в-Ьковой отчужденности отъ почвы, путаницей самыхъ не- 
правительственныхъ и нерусскихъ понятш и наклонностей, 
власть не знаетъ на кого ей можно положиться, а земля 
чувствуетъ въ офищальной средЬ стиххю чуждую себ4, почти 
противоположную. Безъ настойчиваго постепеннаго обно- 
влен1Я высшаго слоя администращи изъ общественной среды, 
безъ полнаго изм'&нев1я порядковъ, на основанш которыхъ 
онъ до сихъ поръ набирался, наше отечество останется раз- 
двоеннымъ въ себ% и безсильнымъ воплотить въ жизнь самыя 
блапя начинашя сверху, самыя зр^лыя ожидашя снизу. 
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Очевидно преобразоваше должно начаться снизу. По- 
стройка крыши безъ фундамента, перед'блка центральныхъ 
учреждешй при ув4ков4ченномъгнет4 чиновничества, остаю- 
щемся безъ изм%нен1я подъ вс^ми видами правительства, -^ 
мы вид'Ьли къ чему эти прхемы приводили на материке 
Европы. Даже при револющяхъ тамъ н4тъ рЬчи о дЬйстви- 
тельномъ освобожденш гражданъ, споръ идетъ только отомъ, 
кто и подъ какими формами будетъ отдавать приказан1я ка- 
зенной части населешя, правящей насел ешемъ спартикуляр- 
нымъ>. У насъ не можетъ быть помина о подобноиъ по- 
рядке переустройства, такъ какъ при цельности государст- 
веннаго начала вверху, форма центральныхъ учрежден1Й 
обусловливается исключительно порядками, на которыхъ 
основано м']&стное управлеше землею, не им^етъ иной ц^ли 
лсакъ наилучшее прим^неше къ посл^днимъ для руководства 
ими; составъ и кругъ д'Ьйств1я учреждешй государственныхъ 
определяется практически правами, предоставляемыми управ- 
лен1ямъ губернскимъ и у']&зднымъ, въ связи съ земствомъ. 
Участ1е общественнаго мн'1шя въ правительственныхъ рЁ- 
шешяхъ зависитъ у насъ всецело отъ степени его само- 
стоятельности въ мФстныхъ дФлахъ. Нельзя говорить съ 
толкомъ о формахъ правительства — которыяприсамодержа- 
вш, какъ общемъ источнике власти, мотутъ быть столь же 
разнообразны какъ при всякомъдругомъ — пер'1шивъ вопроса 
объ употреблеши у^здномъ, иначе выйдетъ бюрократическая 
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перед-Ьдка на образецъ Сперанскаго, съ присутств1емъ или 
безъ присутств1я земскихъ людей, это еще весьма не много 
значитъ. Ером']^ того, главная и основная задача теЕущаго 
времени, преобразоваше экономическое, облегчеше и ожив- 
леше производительнаго труда, доступно высшему прави- 
• тельству не иначе какъ въ вид4 общихъ мЬръ, затрогиваю- 
щихъ только наружную сторону дЬла, между т4мъ какъ 
оно об-Ьщаетъ плодотворныя послйдствхя лишь при чрезвы- 
чайно разнообразномъ прим']Бнев1и къ м'Ьстнымъ условкмъ, 
къ чему способны только земскхя и м^стныя силы, каждая 
въ своей кл^тк'Ё, а никакъ не канцелярш, всего же мен^е 
центральныя. По мн-Ьвхю, начавшему складываться въ очень 
опред-Ьденвую форму, приступъ къ необходимому преобра- 
зовашю можетъ начаться усп-Ьшно только въ мЬстныхъ ко- 
митетахъ, подобныхъ т^мъ, которые были созваны для под- 
готовки предварительныхъ работъ при освобожденш кр4- 
поствыхъ. Лишь въ этихъ первоначальныхъ ячейкахъ мо- 
жетъ выработаться действительно русское мн^ше о нашихъ 
неотложныхъвопросахъгубернскихъи уЬздныхъ дляосв^ще- 
Н1я правительству дальнЬйшаго пути. Совещательная работа 
комитетовъ протянется долго, будетъ время зр^ло обдумать 
сверху каждый последовательный шагъ. 

Когда правительству угодно будетъ вступить на этотъ 
путь, что произойдетъ ранФе или поздние, но произойдетъ 
непременно, если только мы не изнасилуемъ своей истор]и, 
то къ осуществленш плана будетъ приступлено конечно съ 
решешемъ довести его до конца, не торопясь, заложивъ 
предварительно прочное основаше, но не упуская напрасно 
времени. Исходъ известенъ. Мы имеемъ на свс^й стороне 
то неоцененное преимущество, что идя впередъ идемъ къ 
.известному, возвращаемся къ духу учреждешй, упрочившихъ 
-на престоле ныне царствующш Домъ. Черезъ несколько 
:времени последовательный рлдъ меръ расширяющихъ права 
.земства и сближающихъ его съ властью, приведетъ нечув- 
.ствительно, безъ цзмененщ въ коренныхъ законахъ и безъ 
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видимато яерелома^ къ всероссшсккмъ совЪщательнымъ зем- 
скимъ соборамъ, свободно созываемымъ владтш. При этомъ 
Богъ избавить насъ, покуда стоитъ Россхя, отъ какого либо 
клочка бумаги, похожаго на харт1Юу даже отъ гбни договора 
между Русскимъ Государемъ и его народомъ. Сначала са- 
иодержавное слово и рядъ преобразовашй, нечувствительно 
открывающихъ новую эру русской исторш, впослйдствш — 
обоюдная привычка зам'бнятъ памъ всяшя харт1и. Нашей 
верховной власти не съ к^мъ заключать услов1Й и не за 
теЬмъ признавать политическихъ правъ, въ виду того, что 
народное мн4н1е не утвердитъ никакого самоотр-бченхя съ 
ея стороны, Руссюй государь воленъ придавать своему 
правительству ВСЯК1Я формы, соотв'Ьтствующ1я потребностямъ 
времени, но даже онъ не можетъ совершить невозвратныхъ 
уступокъ, недМствительныхъ въ глазахъ большинства. На 
весь кругозоръ будущаго, доступнаго въ никоторой мЬр4 
человйческому предвидЬнш, наши всероссхйсше соборы 
останутся сов^п1,ательными, освещающими передъ властш 
потребности и желанхя страны и разныхъ угловъ ея. НЬтъ 
еомн'1н1я въ томъ, что подавляющее большинство русскихъ 
людей удовлетворится такими отношен1ями, также въ томъ, 
что при взаимномъ дов^рш между верхомъ и низомъ подоб- 
ныя отношенк, хотя чисто нравственныя, окажутся вполне 
достаточными для соглашешя правительственныхъ ж^^ъ съ 
народными потребностями и правительственнаго личнаго со- 
става съ его текущими задачами. Совершенно непопуляр- 
внй министръ станетъ при нихъ невозможнымъ. Судя по 
коренному взгляду на государственное устройство, проби- 
вавшемуся во вс']&хъ славянскихъ земляхъ, не подчинявшихся 
заноснымъ образдамъ, въ томъ числи и въ древней Росс1и, 
сущность нашего дальнФйшаго развит1я будетъ вероятно 
заключаться не въ притязати на формальный надзоръ за 
властш, какъ на западе, а въ полюбовномъ размежеванхи 
съ нею, въ выдйленш изъ функцхй государственнаго управ- 
лен1я,*остающагося неприкосновенно въ рукахъ правитель- 
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ства, всего что интересуетъ гражданъ дично^ всФхъ вхъ^ 
м^стныхъ, об1цественныхъ и церковвыхъ д'1лъ« Мысль эта. 
требу етъ бод§е полнаго развитая, и я укаэалъ на нее только- 
вскользь; но и съ перваго взгляда видно, что при подобнокъ^ 
полюбовномъ размежеванш узаконенное вмешательство од- 
ной стороны въ д-Ёла другой легко заменяется нравственнымъ 
давлешемъ, что совещательное собрате вполне достаточно* 
для этой цели. 

Заявлев1Я нашихъ стари^ныхъ земскихъ соборовъ ни* 
когда не были принудительными для власти, и хотя остава- 
лись иногда безъ осуществлен1я, наравне со столькимш 
правительственными видами (когда обстоятельства препят- 
ствовали осуществлен1ю) но темъ не менее мы не знаемъ- 
ни одного случая, чтобы эти заявлешя были отвергаемы,, 
да такого случая и не могло быть; правительство, живу- 
щее въ тесномъ общенш со страной, не имеетъ повода- 
отвергать вызревш1я ея желан1я, также какъ земсше люди,, 
при такиз^ъ отношен1яхъ, не имеютъ побужден1я къ требо- 
вашямъ явно не удобнымъ ;^я власти. При оценке рус- 
скихъ соборовъ и некоторыхъ, неисполнившихся ихъ же- 
лашй, забываютъ, кажется, что и противъ европейскихъ< 
формъ представительства власть везде вооружена правомъ- 
?е1о, которымъ ныне редко пользуется потому только, что- 
уступаетъ иравствеииому давленш, не хочетъ возбуждать- 
неудовольств1я страны. Этотъ видъ нравственнаго давлен1я< 
одинаковъ и при формальномъ парламенте, и при совеща- 
тельномъ земскомъ соборе; мы не разъ видели его действхе 
у себя и безъ всякихъ представительныхъ собран1й. 

По происхождешю и сущности русскаго собора у него* 
всегда было мало общаго съ европейскимъ парламентомъ: 
при возобновлеши же соборовъ вследствхе дальнейшаго раз- 
ВИТ1Я земскихъ учрежденШ, общаго окажется еще меньше, 
такъ какъ выборные земсше люди будутъ представлять у 
насъ не огульное настроеше толпы, господствовавшее во^ 
дни выборовъ и имеющее выразиться впоследствш въ пар- 
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ламент4, по поводу всякихъ вопросовъ, которыхъ при вы- 
борахъ вовсе не имелось въ виду, какъ это^ происходить 
на западе; они станутъ представителями опредйленнаго мн4- 
шя пославшихъ ихъ земствъ по вопросамъ заранее поста- 
новленнымъ, а потому приблизительно уже обсужденнымъ 
ихъ доверителями. — По ходу развит1я русской исторш у 
насъ выразится предъ правительствомъ не впечатлйнхе, подъ 
которымъ толпа подходила къ избирательнымъ урнамъ, а 
мнФше, предварительно уже организованное въ своемъ источ- 
ники, какъ оно получается, хотя подъ другими формами и 
по инымъ причинамъ, въ англшскомъ избирательномъ слоФ. 

БолФе отдаленное будущее поставитъ можетъ быть но- 
вые вопросы, но когда разъ окр4пнетъ семейный складъ 
этого вида отношенш между верховною властш и народ- 
нымъ сознанхемъ, то и новые вопросы войдутъ безъ труда 
въ привычную рамку. Государственный строй, основанный 
•на развитш нашихъ историческихъ началъ, несомненно ока- 
жется прочнымъ уже потому, что въ немъ не будетъ за- 
ключаться никакихъ фикщй, на которыхъ строются всЬ 
конституцш безъ исключешя, что все въ немъ окажется 
чистой правдой. 

Какъ ни настоятельно преобразованхе, нельзя однакожъ 
упустить изъ виду вопроса о многихъ десяткахъ тысячъ 
(въ действительности, со вс^мъ канцелярскимъ штатомъ и 
всякими прикосновенными зван1ями, сотняхъ тысячъ) людей, 
наследственно живущихъ гражданскою службою и не зна- 
ющихъ другаго занятая; но какъ переделка порядковъ управ- 
лешя не можетъ быть внезапной, подобно отмене крепост- 
наго права, то перемещеше служащихъ людей къ новымъ 
занят1ямъ, открываемымъ развипемъ жизни, произойдетъ 
исподоволь. Въ начале жепреобразовашй положенхе граж- 
данскихъ чиновниковъ, кроме государственной службы для 
лучшихъ, обезпечивается въ значительной степени перехо- 
домъ на службу земскую, которой неоткуда более взять 
людей для ея расширенной деятельности. Но если затемъ 

7 
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осталось бы еще не мало изъ нын'Ё служащихъ — ч^мъ 
бол'Ёе тЪмъ лучше, — которыхъ земство не могло бы вмес- 
тить, то для устройства этихъ остатковъ, очевидно самыхъ 
плохихъ въ административномъ состав'^, возможно временное 
средство : выпускать ихъ въ отставку съ усиленной пенсхей, 
не дожидаясь истечешя узаконенныхъ для того срововъ. 
При нашихъ ввартирныхЪу наградныхъ, пособхяхъ на восни- 
таше д'1тей и прочемъ, казна останется въ барыше съ на- 
значешемъ самыхъ высокихъ пенс1Й, кром^ того что посте- 
пенная убыль панс10неровъ сведетъ черезъ некоторое время 
этотъ расходъ къ нулю. 

Можно следовательно, еслибъ было угодно, двинуть 
постепенно преобразоваше, не жертвуя ни одной живой 
душой. 

Сущность нашего государственнаго склада не изменится 
скоро вследств1е преобразован1я, но отправлешя его станутъ 
гораздо удовлетворительнее. Сущность его не можетъ- 
измениться пока не переменится глобоко самая Росс1я, чего 
придется долго дожи;|^аться. Даже при самоуправленш, въ 
течеше настоящаго столетхя въ русской земле будетъ про- 
должаться управлеше, только живое. Внизу — оно ста- 
нетъ отличаться отъ нынешняго бюрократическаго своею 
местною, можно сказать оседлою постановкой, не такимъ 
сброднымъ какъ теперь и более сознательнымъ подборомъ 
управляющихъ людей, приставленныхъ ближе къ практиче- 
скому делу и связанныхъ съ населешемъ общими интере- 
сами, живущихъ не въ безвоздушной офищальной среде, 
обращающей людей въ космополитовъ — а посреди народа; 
вверху, сильно улучшенной и сосредоточенной въ рукахъ 
правительства администрацхей, постояннымъобменомъ взгла- 
довъ и чувствъ съ народнымъ мнешемъ, непрерывнымъ при- 
токомъ точныхъ данныхъ о положеши делъ. При такихъ 
услов1яхъ не трудно сложить хорошее правительство въ 
настоящемъ значеши слова. Если задача правительства, за- 
кончившаго свою временную воспитательную миссхю заклю- 
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чается съ т'Ьхъ поръ вся, какъ очевидно, въ руководств* 
народными силами, то для осуществлешя ея потребно не- 
большое число способныхъ и преданннхъ людей. Упрощен- 
ный до этой степени правительственный механизмъ, нын-ё 
непроглядный какъ морская пучина, станетъ прозрачнымъ 
на сквозь, а вм^ст** съ т'бмъ въ известной м'Ёр* связнымъ 
и единомысленнымъ, чего покуда главн'1йше недостаетъ. 
Лицо не ведомство, представляющее у насъ государство въ 
государств*, оно отвЬтственно, всл4дств1е чего при личномъ, 
яе канцелярскомъ заправлеши д'1лами, какъ въ столиц*]^ такъ 
ивъобластяхъ, присближешиуправляемыхъ, съисточникомъ 
власти, всегда можно добиться ясности. Теперь же, когда 
высшее правительство не ограничивается руководствомъ, а 
«само всЁмъ управляетъ, все р'Ёшаетъ въ своихъ централь- 
ныхъ канцеляр1яхъ, ведетъ издали на помочахъ самомалМ- 
шее проявлеше русской жизни и всл-Ьдствхе того необходимо 
предоставляетъ д']&йствительное зав-Ёдываше д'1лами мелкимъ 
чиновникамъ, — теперь не только не можетъ оказаться въ 
яемъ связности и единомысл1я, не только управляемые не 
могутъ имъ удовлетворяться, но самая верховная власть 
не влад-Ьетъ вполне этимъ орудхемъ, а потому, должно ска- 
зать, — давно уже н4тъ у насъ органическаго правитель- 
ства въ подлинномъ значенш слова ; есть только источникъ 
власти и безконечное множество властныхъ людей. Если 
лризнается въ современной Россш какая либо безспорная 
истина, то именно эта: отсутствхе у насъ органическаго 
правительства, способнаго преследовать избранныя ц-Ёли 
•совокупност1Ю своихъ силъ безъ разд^лешя въ самомъ себ*!, 
^нающаго своихъ друзей и недруговъ, правительства, на 
которое добрые граждане могли бы опереться, силою кото- 
раго недоброжелатели не могли бы злоупотреблять противъ 
вего самаго. 

Иными словами: у насъ н^тъ правительства политиче- 
хкаго^ руководящаго русскою жизшю и даже собствен- 
ными СВ0Ш1И М'1рОПр1ЯТ1ЯМИ ПО ИХЪ СуЩНОСТИ, бСТЬ ТОЛЬКО 
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правительство административное^ формальное, представля- 
емое Еомитетомъ министровъ и довольно многочисленными^ 
не обязанными однородност1Ю направлешя, личными доклад- 
чиками Государя. Еомитетъ министровъ, служащШ въ теорш 
общею связью между в-Ёдомствами, въ дМствительности мо- 
жетъ наблюдать только за однородностхю и законностш 
формъ, а не дййствШ: онъ слишкомъ многолюденъ, члены 
его пренадлежатъ самымъ различнымънаправлешямъ, резуль- 
татъ его постановленхй чисто механичесшй, основанный на 
болыпинств*! голосовъ, онъ обремененъ мелочами, лишенъ 
инищативы, и наконецъ каждый министръ можетъ обойдти 
его, пользуясь личнымъ докладомъ. Роль комитета кончается 
подписанхемъ журнала, дал']&е онъ ни за ч'Ёмъ не наблюдаетъ 
и примкнете его рйшешя передается всецйло подлежащему 
ведомству, въ нашей практик* положительно не ответствен- 
ному. — При нын'Ьшнихъ порядкахъ управлеше Росс1ей мо- 
жетъ объединяться только въ личномъ сознан1и Государя ; 
но такой способъ объединешя былъ пригоденъ лишь при 
миеологическихъ династхяхъ боговъ, Въ продолженхе воспи- 
тательной эпохи, пока выдвигались только правительственные 
вопросы и въ Росс1И оказывался живымъ лишь одинъ верхшй 
слой, недостатокъ этотъ не такъ бросался въ глаза; теперь 
иное д4ло. — Всяк1Й нын-Ь понимаетъ, что самодержавхе, 
краеугольный камень русской исторш въ настоящемъ и бу- 
дущемъ, означаетъ въ сущности наше родовое опред-блеше 
источника власти, также какъ фикц1я державнаго народа^ 
1е реир1е 8оиуега1п составляетъ его теперь для нйкото- 
рыхъ другихъ странъ, — съ тЬмъ великимъ преимуществомъ 
въ нашу пользу, что нашъ принципъ одаренъ живою сов4- 
СТ1Ю, отсутствующею у втораго, — условхе безмерно важное 
въ р*шающ1е часы исторш; при обыденномъ же ход*! Д'^^лъ 
все зависитъ отъ свойствъ правительственной обстановки, 
которою вызывается и проводится въ жизнь Высочайшая, 
какъ и народная воля. Нынешняя наша правительственная 
обстановка можетъ быть определена сдЬлующими словами: 
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добродушное, иногда заинтересованное расхцщеше верхов* 
НОИ власти разными несвязными ведомствами и лицами. Каж- 
дый черпаетъ изъ общаго источника власти сколько войдетъ 
въ его кувшинъ. 

Вс4 чрствуютъ, что такъ не можетъ продолжаться. — 
Иные взываютъ къвозстановлешюпрежнягопреобладающаго 
значешя правительствующаго сената, и это действительно 
необходимо для обуздашя нестройнаго произвола министер- 
скйхъ канцеляр1Й; но изъ сената не можетъ сложиться по- 
литическое правительство. — При постепенномъ выдЬлеши 
земству значительной части нынешнихъ не посильныхъправи- 
тельственныхъ заботь, при размежеваши центральной власти 
съ местными самоуправлешями и областными начальствами, 
при ограничеши бюрократш ея естественными пределами^ 
въ голове нашего государственнаголорядка сложится силою 
вещей правильная и ясная обстановка верховной власти; 
но этого еще долго ждать, а объединенное правительство 
необходимо сейчасъ, безъ него нельзя ступить шагу ни въ 
какую сторону. Объ установлеши зван1я перваго министра 
не зачЬмъ говорить. — Въ конституц10нныхъ государствахъ 
этимъ звашемъ облекается глава партш, взявшей верхъ, — 
тамъ д^ло совс^мъ иное; но въ неограниченной монархш 
первый министръ возможенъ только при известномъ складе 
характера Государя, во всякомъ случае онъ дается судьбою, 
а иначе будетъ только фаворитомъ и внесетъ въ управлен1ё 
раздоръ хуже прежняго, Въ самыхъ привычныхъ къ та- 
кому учреждешю государствахъ, какъ въ старинной Фран- 
Ц1И, должность перваго министра оставалась незанятою по 
многимъ десяткамъ лЪтъ, пока не являлось подходящее 
лицо. Надо найдти иной путь къ единству. Никакое пре- 
Образоваше не придастъ комитету министровъ однород- 
ности и способности къ д-Ьйствш, и не по одной причине 
многолюдства. Бонститущонные кабинеты бываютъ иногда 
очень многолюдны (хотя все-же не въ такой степени), но 
на то есть причина — необходимость ввести въ правитель- 
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€тво вс^&хъ главныхъ вожаковъ партш; есть и поправка 
— кабинетъ состоитъ изъ людей одной группы ме4н1я, обя-- 
зательно поддерживающихъ другъ друга въ р4шеши ииспол- 
неши м^ръ ; такого условк нашъ комитетъ никакъ не мо- 
жетъ осуществить. Для немедленнаго образованхя сплочен- 
ной и д-Ьятельной, однимъ словомъ — живой власти остается 
одинъ исходъ: выд'Ёлить несколько выдающихся государ- 
ственныхъ людей, облеченныхъ по роду своего в-Ьдомства 
или по личному дов^рш действительно политическою важ- 
Н0СТ1Ю, въ числ4 трехъ-четырехъ лицъ, въ постоянный каби- 
нетный сов4тъ подъличнымъ предс4дательствомъ Государя 
или временно назначаемаго имъ заместителя, и принимать^ 
офищальные доклады съ сред* этого совета, кром4 особыхъ- 
случаевъ, конечно, когда Государю будетъ угодно посту- 
пить иначе; докладывать при томъ только о д4лахъ полити- 
ческаго или обще-государственнаго свойства, всЬ-же теку- 
Щ1Я административныя д4ла, требующая н^инЬ Высочайшаго 
утверждешя, предоставить разр4шен1ю комитета министров^ 
въ его настоящемъ составе; подчинить главныхъ м^стныхъ- 
начальниковъ (присутствхе которыхъ желательно по всему 
лицу государства) исключительно высшему совету во всемъ. 
им^ющемъ политическш отт^нокъ. При такой постановк^^ 
Россхя почувствовала бы наконецъ надъ собой (по крайней 
м4р4 могла бы почувствовать, все зависитъ отъ устойчивости 
принятаго р4шен1я) живую правительственную власть, безъ- 
которой намъ нельзя дол4е существовать. Несостоятель- 
ность уложешя о министерствахъ и особенно его примЬ- 
нешя была обнаружена съ самаго начала (наприм^ръ пись- 
момъ графа С. Р. Воронцова). — Съ тЬхъ поръ оно все 
ухудшалось. У насъ упустили изъ виду, между прочимъ, то 
соображенхе, что не всякое ведомство, хотя-бы требующее 
полной административной самостоятельности, и не всякхй, хотя 
бы высш1й государственный постъ, обладаютъ политическимъ 
звачен1емъ, которое должно быть сосредоточено въ возможна 
меньшемъ числи рукъ. — Постепенно наше правительственное 
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учреждеше липпиось всякаго средоточ1я. Въ итог§ оказалось 
случайное и нестройное расхищеше власти^аносл§дств1емъто, 
что правительство съ трудомъ только кожетъ разглядеть что 
либо въ разлегшемся нодънимъ бюрократическомъ туман^^зак- 
рывшемъ отъ его глазъ зенлю съ ея д^Ьйствительною жизшю. 

Внсказавъ уб&кдешя, которыя веяжЬю даже права на- 
звать лично своими, до того он^ прочувствованы тысячами, 
и Еоторымъ я только придалъ осязательную форму, я руко- 
водился сознатемъ исключительной важности и невозвра- 
тимости текущаго времени. Нын^ обаяше власти еще ц^ло, 
она можетъ закрепить себ^ будущее предусмотрительнымъ 
отношешемъ къ нему; но въ виду постоянно возрастающихъ 
недоразум^шй между верхомъ и низомъ едва ли удобно 
откладывать р^шеше. Порядки воспитательнаго петровскаго 
перюда, выразивш1еся въ бюрократической опек%, совс^мъ 
истл'Ёли. Между властш и подданными нужны иныя отно- 
шее1я. Покуда одиночное непокорство русскаго человека 
проявлялось разбоемъ въ л^су, можно было жить даже при 
скованномъобществ'6, администрац1я оказывалась состоятель-- 
ной ; но какъ только непокорство стало принимать полити* 
ческ1Й отт^нокъ, правительство не можетъ уже обойтись 
безъ сод^йствгя общества. Самомал'Ёйшая сборная сила во 
столько кратъ сильнее всякаго числа несвязныхъ единицъ, 
что никакое, самое прочное государство не устоитъ, если 
въ его нйдрахъ будетъ открываться людямъ возможность 
сплачиваться только въ тайные союзы, если на встр-Ьчу 
этимъ противузаконнымъ союзамъ и всему подрывающему 
общ1Я основы не будутъ въ прав-Ё явно выступить закон- 
ные союзы между гражданами, для чего нужна обществен- 
ная организащя въ зам^нъ нын^шняго разброда, нуженъ 
просторъ въ д4йств1яхъ и личномъ починЬ, котораго покуда 
недостаетъ. Но это еще не все. Не въ ничтожной шайк'Ё 
революцюнеровъ заключается наша болезнь, шайка только 
ея признакъ; болйзнь состоит:]^ въ томъ, что при ны- 
нйшнемъ устройств* лучшхе руссше люди не могутъ ни- 
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чего предпринять въ пользу государя и государства. Опас- 
ный оборотъ бол4зни наступитъ въ тотъ часъ, когда 
эти лучш1е люди убедятся въ безвыходности общаго по- 
ложешя. Такого полнаго разочаровашя именно не слйдуетъ 
дожидаться. 

Въ 1861 году, вм-Ьст-Ь съ освобождешемъ кр-Ьпостныхъ, 
власть могла упрочить поместное дворянство на новыхъ 
основашяхъ и опереться^подобно западнымъ правительствамъ, 
на своихъ людей ; но когда разъ она предпочла иной, болЬе 
широкхй путь, то теперь н-Ьтъ уже выбора; или земсте люди 
будутъ признаны властш своими, заслуживающими полнаго 
дов4р1я, или у нея совсймъ не останется своихъ людей. 
Иной опоры у насъ н4тъ. Изъ нашихъ чиновниковъ и 
даже офицеровъ нельзя образовать выд'бленной изъ народа 
правительственной группы какъ на запад* ; корпорацш не 
прививаются у насъ. Какъ достаточно доказано опытомъ, 
значительнейшая часть русскихъ чиновниковъ и офицеровъ 
идетъ по теченхю преобладающаго въ стран-Ь мн4н1я, а по- 
тому действительной опоры взамйнъ дворянства надо искать 
въ той сил4, которая представляетъ страну самымъ несо- 
мнйннымъ образомъ— въ земств*. 

Для упрочешя будущаго необходимо перенести центръ 
тягот*н1я съ песка на камень, справляясь только съ нашей 
исторхей, а не съ чужими примерами. Подражательная 
конститущя, въ которую мы втянемся неизбежно, если 
нын4шн1я недоумйшя зятянутся на некоторое время, со- 
бьетъ насъ окончательно съ пути и приведетъ очень скоро 
къ новой, гораздо худшей смут*. Остается другой исходъ, 
русскш. Еслибъ можно было сложить ВС* ЛЮДСК1Я головы 
необъятной Россш въ одну, то и эта сверхъ — челов*ческая 
голова не придумала бы инаго. 
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X письмо. 

Государство, въ которомъ земледЬлхе въ упадки, идетъ 
къ окончательному разорешю и къ гибели. Въ особенности 
этотъ принципъ приложимъ къ т^мъ государствамъ, которыя 
въ виду вообще низкой культуры, являются почти исклю- 
чительно производителями сырья, а къ такой категорш 
именно и принадлежитъ Росс1я. Нельзя сомневаться вътомъ, 
что въ Росс1и за посл4дте годы ухудшилось и то перво- 
бытное сельское хозяйство, которое практиковалось при 
существованш кр'бпостнаго права; доказывать не зач'1мъ, 
факты говорятъ сами за себя; годъ за годомъ все рельеф- 
н-Ье выступало экономическое оскудйше деревни и наконецъ 
разразилось голоднымъ кризисомъ. 

Настало время, когда Правительству приходится поло- 
жить пред'Ьлъ этой экономической безурядицй и принять 
неотложно рядъ такихъ м4ръ, которыя, будучи правильно 
щижЬяеиы, были бы въ состояши вывести наше сельское 
хозяйство на верный путь къ наивозможно большему раз- 

ВИТ1Ю. 

Прежде чЬмъ приступить къ изложешю своихъ сообра- 
жешй по этому предмету, два слова о представителяхъ на- 
шего землевлад'1шя : таковыми являются пом'Ёщики и кре- 
стьяне. Довольно значительный процентъ первыхъ уже 
улучшаетъ, или, по крайней мйрЬ, начинаетъ улучшать свое 
хозяйство; но еоть еще много такихъ, которые, управляя 
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им§н1ями изъ городовъ, или по неуменью вести д-Ёло и расто- 
чительности, разордютъ им^шд. Силою непреодолимыхъ 
зако&овъ логики они въ скоромь времени исчезнуть и заме- 
нятся другими, которые заведутъ ращональное хозяйство, 
или сами, въ свою очередь, уступятъ наконецъ м4сто дей- 
ствительно заботящимся о своей земл^ хозяевамъ. 

Заботливость государства относительно пом^щиковь дол- 
жна простираться на столько, чтобы развитге вообще зе- 
млед^лгя не стеснялось, а иногда и въ конецъ не подрезы- 
валось сторонними обстоятельствами. Такъ напр. желательно 
было-бы видеть более упрощенную акцизную систему, не 
стесняющую возникновен1е небольшихъ винокурень, вполне 
соответствующихъ потребностямъ земледел1я;и скотоводства. 
Желательно было-бы принятхе меръ, которыя организовали- 
бы правильную, скорую перевозку сельско-хозяйствен- 
ныхъ, а также и другихъ грузовъ по нашимъ железнымъ 
дорогамъ. Желательно было-бы видеть осуществлеше дей- 
ствительнаго полицейско-санитарнаго надзора за скотомъ, 
перевозимымъ по железнымъ дорогамъ, прогоняемымъ гур- 
тами и наконецъ заболевающимъ на месте. За последше 
годы падежи отъ заразительныхъ болезней приняли так1е 
ужасающхе размеры, что страшно становится за будущее 
отечественнаго скотоводства, съ которымъ такъ тесно свя- 
зано земледел1е. Входить въ дальнейшую опеку надъ по* 
мещиками нетъ необходимости. Искуственная поддержка 
лицъ, разоряющихся по своей вине, не входитъ въ задачу 
правительства, идущаго целесообразнымъ путемъ. 

Крестьянское хозяйство за очень редкимъ исключешемъ 
везде въ упадке. Здесь въ большинстве случаевъ, при- 
чина неустройства стоитъ вне вл1яшя землепашца, а затемъ 
къ этой категорш лицъ, въ виду отсутств1я всякаго обра- 
зован1Я, и не можетъ быть приложима строгая критика ихъ 
деятельности. Къ тому-же, неудачные помещики находятъ 
и найдутъ себе места въ государственной и общественной 
службе, следовательно такъ или иначе существовате ихъ 
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будетъ обезпечено; разоренные -же милл10ны крестьянъ, 
это пролетархатъ, съ которымъ государству придется счи- 
таться. Остающ1еся за ними безплодные, выпаханные, раз- 
бросанные лоскутки земли, не окупающей выкупныхъ пла- 
тежей, не изм'Ёняютъ существа д'1ла. 

Вопросъ о П0ДНЯТ1И уровня благосостояшя главнаго пла- 
тельщика казн-Ё является вполн'Ь настоятельнымъ. Постараюсь 
ИЗЛОЖИТЬ т^ м^ры, которыя на мой взглядъ кажутся наиболее 
ц-Ёлесообразными для достижен1Я благосостоян1я селянина, а 
вмФстЬ съ т4мъ и государственнаго благоустройства. Для 
большей наглядности формулирую ихъ категорично, вкратце, 
только мотивируя ихъ необходимость. Сп4шу оговориться, 
что цри обширности русской монархш, при разнообраз1и 
м-Ьстныхъ потребностей, я не могъ предвидеть тЬхъ видо- 
изм4нен1й, которыя по м4стнымъ условхямъ будутъ необхо- 
димы для той или другой области имперш. Д4ло губернскихъ 
земствъ высказаться по этому поводу. 

1) Необходимо пересмотршпь во всей Россги выкупную 
оцп>нку. Принять во виимаиге не фиктивную^ а дгьйсшви- 
тельную стоимость земли и количество накопившихся не- 
доимок}^. Во всяком^ случать тахгтит платежей дол- 
жеиг остаться нынп> существующей. Оцп>нка должна 
быть произведена выбранными отг земства коммисгями при 
контролп, правительственных^ чиновниковз^ вг назначен- 
ный по возможности короткгй^ срокг. 

ВслФдствхе различныхъ причинъ, излагать которыя здесь 
не м'Ёсто, крестьянамъ выд-блялась худшая земля, оценка 
земли между т^мъ была сд'Ёлана значительной стоимости. 
Правительство при изданш положешя 1861 г. предполагало 
назначить переоценку черезъ 10 л^тъ, но зат^мъ отложило 
эту мЬру; теперь въ этомъ ощущается крайняя необхо- 
димость. 

2) Оставшгеся еще вг большой массгь временно-обя- 
занные крестьяне должны быть переведены на выкупг. 
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Удерживать ихъ дол4е для личныхъ выгодъ пом-Ьщикобъ 
въ такомъ положети было-бы анахронизмомъ. 

3) Необходимо обязать сельскгя общества утвердишь 
передгьлг если пе на все выкупное время^ то во всяком^ 
случагь не менгье^ какг лтьтг на двенадцать. При этомз 
каждый надп»лг по возможности отмежевывать кз одной 

ДМствительно, есть ли возможность перехода къ болйе 
интенсивной обработки при разбросанномъ ленточками на- 
дФл'Ь? Есть ли возможность двинуть впередъ сельскую куль- 
туру, когда обработывающш пашню не ув-Ьренъ, что на 
сл4дующ1й годъ она останется въ его пользованш и быть 
можетъ плоды трудовъ его по удобрешю и обработки доста- 
нутся другому? Отстаивая передйлъ, защитники его видятъ 
въ немъ непремФйную принадлежность сельской общины и 
обезпечешепротивъ перехода земель въ чуж1яруки; въ этомъ 
смысли желательно сохранеше и распространеше его; но со- 
хранять так1Я аномал1и, которыя сознаются самими крестья- 
нами, во имя отвлеченной идеи, было-бы непростительно. 

Грозящш въ будущемъ недостатокъ надела для разрос- 
шейся семьи поправимъ и безъ перед'1ла, такими м'брами, 
какъ переселеше и покупка земель. Нельзя тоже не принять 
во внимаше громадное экономическое значеше многолюдной 
семьи. Лишшя руки въ крестьянскомъ хозяйстве найдутъ 
себЬ заработокъ, большая, но крепко сплоченная семья — 
это немаловажная сила. При отбыван1и воинской повинности 
однимъ изъ членовъ подобнаго семейства, хозяйство его, 
если и терпитъ, то далеко не въ такой степени какъ у 
одиночекъ, при взятхи которыхъ на службу оставш1яся дома 
жена и д4ти зачастую терпатъ немалую нужду, лишаясь 
посл'Ёдняго работника. Только выморочные или оставленные 
хозяевами участки могутъ быть назначены общиной членамъ 
какой нибудь сильно увеличившейся семьи. Переделяя же 
постоянно землю на действительное число общинныхъ душъ, 
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скоро можно дойти до такого шгпгшита над4ла, обработкой 
котораго будетъ см'Мно заниматься. 

Прекращен1е необдуманнаго раздала семей принесетъ еще 
ту великую пользу, что тогда можно будетъ состйвлять сходъ 
исключительно изъ домохозяевъ, людей зр-Ьлыхъ, съ устра- 
нен1емъ толпы безшабашпыхъ крикуновъ, съ ч4мъ вм4ст4 
возстановится очевидно и прежнее значеше главы семьи. 

4) Ввести об'язательиое страхованге посгьвовъ^ скота 
и построекз^ но при это.чг организовать страхованге по 
которому вз случап» бгьды крестьяиииг получилз-Ш стра- 
ховую премгю достаточную для того, чтобы вновь под- 
няться на ноги. 

Въ этой формЬ наилучшимъ образомъ осуществится кре- 
дитъ, необходимый въ самыя трудныя минуты, переживаемыя 
крестьянскимъ хозяйствомъ. 

5) По примгьру выкупной операцги 18Ы г. Правитель- 
ство должно придти на помощь крестьянству для по- 
купки земли, сдгьлавгии ему на этотъ предмета ссуду. 
Средство для этого правительство можете найти вы- 
пускомг 6^/о земельных^ лис7повъ. Для того^ чтоб'ы они 
получили больгиее распространенге и удобства обращенья^ 
желательно было бы видшпь билеты мелкой стоимости^ 
а не крупные^ какъ это практикуется всегда у насз сз °/о 
бумагами. На уп>здныя земскгя коммисги^ о которыхз го- 
ворится ^а? § I , должна быть возложена и провп>рка цпуНы^ 
предварительно сторгованной крестьянами земли. 

Если сд4лка окажется выгодною для посл4днихъ, въ та- 
комъ только случай выдается продавцу квитанцхя на полу- 
чеше упомянутыхъ земельныхъ листовъ, по исполненш са- 
мыхъ необходимыхъ при продаж*]^ земли формальностей. 

Раньше было говорено о томъ, что мнопя помещичьи 
земли переходятъ теперь въ другая руки ; для правительства 
важно именно, чтобы подобныя имЬшя миновали рукъ кула- 
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ковъ, которые проходятъ по земл'Ё подобно саранче и вы- 
жавши изъ нея вс% соки, разоривши оконтательно, сбн- 
ваютъ ее. Ч-^мъ скор'1е им^шя попадутъ въ руки не эксплуа- 
татора, а дМствительнаго работника хозяина^ тФмъ лучше 
для благосостоян1я страны. Если оценки продаваемыхъ зе- 
мель будутъ сделаны не выше действительной стоимости, 
то н'Ьтъ сомн^шя, что долгъ правительству погасится во 
время и безъ недоимокъ. Очень важно чтобы ссуды выда- 
вались полностью, иначе крестьянину придется добывать 
остальныя деньги у ростовщиковъ и тФмъ опять таки зака- 
балить себя. Покупка земель должна быть дозволена не толь- 
ко въ самой губернш, но гд^Ь приглянется земля. Понятно, 
что не можеть быть р^чи ни о принудительной продаже, ни 
о такой же покупке. 

6) Въ связи сз покупкою земли не въ окресшностяхъ 
своей деревищ находится переселенге на незаселенныя про- 
странства нашихъ обширных ъ юго-восточныхъ окраинъ; 
для этой-же цп>ли мо^тъ быть отведены и во виутрен- 
нихъ губернгяхъ участки земли, находящейся въ вгьдгьиги 
Министерства Государст^енныхъ Имуществъ. 

Правильная, наивозможно упрощенная организащя пере- 
селен1я дастъ самыя благ1Я посл'1дств1я. 

7) Какъ покупка земель^ такъ и переселенге положи-- 
тельио должны &ыть осво(Гождены отъ той длинной про^ 
цедуры и тгьхъ формальностей гражданского суда^ казен- 
ной палаты и мпстнаго управлеигя государственными 
имугцествамщ которыя удерживаютъ отъ сдгьлокъ даже 
и не крестьянъ. 

Вопросъ объ зтихъ затруднешяхъ достаточно выясненъ 
въ печати. 

8) Арендованге земель, находящихся въ вп>дп,нги Ми- 
нистерсшва государственныхъ Имуществъ^ для крестьян- 
скихъ общинг должно бь1ть облегчено. 
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При нын^ существующей системе посл^дтя арендуютъ 
изъ вторыхъ и даже третьихъ рувъ^ переплачивая при этомъ 
лиштя деньги. 

9) Необходимыя постройки^ извгьстная норма скота 
и другой домашней живностщ всп» землед^ьлъчестая орудгя^ 
известное количество запасовз хлгьба не должны (^ыть 
продаваемы за недоимки. 

Правило это должно строго соблюдаться. Разорить та- 
кимъ путемъ возможно мгновенно, поправлять же придется 
годами. Сл^дуетъ отказаться отъ поощрешя чиновниковъ 
путемъ наградъ и изъявленхя благодарности взыскивать по- 
* дати во что бы то ни стало, съ рисБОмъ оставить посл% 
такого сбора разоренную деревню. ДМствовать такъ, зна- 
чить р4зать курицу, несущую золотыя яйца. 

10) Не позволять заменять хлгь(^ные запасы вз об- 
щественныхз магазииахз соотвптствуюгцей суммой денегъ. 

Неурожайные годы показывали всю непрактичность этой 
м^ры. При этомъ запасъ озими, какъ общее правило, дол- 
женъ состоять изъ ржи, что же касается яроваго, то родъ 
«го можетъ быть опред^ленъ только м^стнымъ земствомъ, 
сообразно съ экономическими условкми даннаго края. 

Общш подъемъ уровня благосостояшя сольскихъ обыва- 
телей обусловливается какъ принятхемъ чисто-экономическихъ 
м^ръ, часть которыхъ выше я старался наметить, такъ и 
реформой сельскаго управлешя, 1Соторое въ настоящемъ 
своемъ положеши неудовлетворяетъ самой снисходительной 
критике. 

11) Все наб'люденге за (благоустройством^ деревни 
предать вз руки исключительно земства^ ограничивз дп>- 
ятельность органовз полицги функцгями чисто исполни-- 
тельными. 

Мотивировать подобное предложеше незач^мъ. 

Связь упзднаго земства сз волостнымз правленгемз 
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могла бы бьтгъ осуществлена въ лицп мировых^ посред- 
никоей. Въ настоящее время у4здныя по крестьянскимъ 
д-Ьламъ присутствхя признаются учреждешями вполне не- 
удовлетворяющими своему назначенхю. Съ большою поль- 
зою можно ихъ заменить съездами мировыхъ посредни- 
ковъ, передавъ имъ ъг^ д^ла, подлежащхя в^д^нш выше- 
упомянутыхъ присутствхй. Если же принять принципъ 
разд-блетя административной власти отъ судебной за не- 
пременное условхе, то сл4дуетъ посл4дшй родъ д§лъ пере- 
дать всецело мировымъ судьямъ, предоставивъ обывате- 
лямъ право подавать къ нимъ аппелляцхонныя и касащонныя 
жалобы на р^шешя волостныхъ судовъ. 

Мировые посредники въ количеств* трехъ или четырехъ, 
смотря по м'Ёстнымъ услов1ямъ, должны быть избираемы 
уЗ^здными земскими собрашями. Избираются на три года и 
притомъ изъ лицъ окончившихъ курсъ по крайней м^р* 
средняго учебнаго заведешя. Именоваше этихъ лицъ 
именно мировыми посредниками желательно потому, что 
мнопе изъ посл4днихъ при введеши реформы 1861 года 
оставили поел* себя добрую память; должность эта стала 
популярна въ народ*, чего далеко нельзя сказать о непре- 
м*нныхъ членахъ убздныхъ по крестьянскимъ д*ламъ при- 
сутствхй. Въ назначенные сроки посредники каждаго у*зда 
собираются на съ*здъ для р*шешя текущихъ дЬлъ. Съ*здъ 
мировыхъ посредниковъ представляетъ отчетъ о своихъ 
д*йств1яхъ у*здному земскому собранш. Кругъ деятель- 
ности мировыхъ посредниковъ въ своемъ участк* составится 
изъ д*лъ лежащихъ теперь: на непрем*нномъ член* у*зд- 
наго присутств1я и чинахъ у*здной полицш, за исключенхемъ 
только м*ропр1ят1Й строго полицейскихъ. Со введешемъ 
института мировыхъ посредниковъ и преобразовашемъ во- 
лости (о чемъ сказано ниже) должности становыхъ приста- 
вовъ и урядниковъ будутъ лодлежать упраздненш. Въ 
распоряжен1е-же исправника, который главнымъ образомъ 
останется начальникомъ городской полищи, было бы очень 



01д1112ес1 Ьу СзОО^ 1С 



113 

полезно дать конную стражу, которая въ случае нужды 
являлась бы въ различныхъ частяхъ у^зда для поимки во- 
ровъ, конокрадовъ, разбовниковъ, и т. п. 

Сношен1я исправника съ органами нам^ченнаго мною 
земскаго управлешя всего лучше организовать черезъ съ4здъ 
мировыхъ посредниковъ. 

Тутъ кстати-же сказать о волостномъ правлен1и, ко- 
торое им^етъ важное значеше для развит1я деревенской 
жизни. Въ настоящее время во глав^ волости стоятъ по 
большей части люди неразвитые, способные только экс- 
плуатировать крестьянъ. Писаря, играюпце роль деревен- 
скихъ оракуловъ во всемъ, что касается законоположешб, за 
малымъ исключешемъ люди весьма сомнительной нравствен- 
ности; при этомъ еще, вслфдствхе отсутств1я подготовки, 
они даже и при желанш помочь крестьянину только пута- 
ютъ дЬло. Шрсше приговоры и р-бшешя волостныхъ су- 
довъ подъ вл1яшемъ подобнаго волостнаго старшины и подъ 
перомъ неуча-писаря часто являются верхомъ безобразхя. 
благодаря этому крестьяне совершенно несознательно, съ 
помощью различныхъ контрактовъ, отдаютъ себя въ кабалу 
м1ро4довъ. Нужно другихъ людей. Отсюда ясно, что 

1 2) Необходимо преобразовать волости во всесословное 
учрео/сдеиге. Тогда явятся достойные кандидаты па вао/с- 
иый постъ волостного старшины. 

13) На должность писаря слтьдовало-бы дозволять 
выбирать только лицг съ средними или высшими образо-- 
вангемг, отнюдь впрочем^ не дтьлая изъ пихъ чиновников^ 
министерства. 

Для того-же чтобы прхохотить молодыхъ людей идти 
на эти, въ сущности довольно выгодныя для начинающей 
молодежи, должности (такъ какъ содержаше можетъ быть 
доведено при готовой квартир-Ь до 500 — 600 и бол4е рублей), 
сл4дуетъ 
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14) На службу вд Миигссшерство Внутренних^ Дгьлъ 
принимать только лицг^ усптьвшихг ознакомишься сз 
деревней вз течеиги по крайней мпргь 2'Хг лгьтз^ вз ка- 
чества, писарЛу волостного старшины^ мироваго судьи или 
посредника. О громадной польз*, которую могутъ принести 
подобныя лица сначала въ деревне, а зат^мъ и въ централь- 
ныхъ органахъ управлешя, нечего распространяться. По- 
нятно, эта м4ра можетъ быть приведена въ исполнен1е только 
исподоволь. 
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Обязанъ дополнить прежшя письма враткимъ разъясне- 
Бхемъ н^которыхъ недоразум^нш возбужденпыхъ ими. Въ 
дЬл4 столь необычномъ недоразум4те легко возникаетъ изъ 
каждаго недоговореннаго предложешя, а я могъ писать не 
иначе какъ кратко, довольствуясь наброской мыслей, не 
им^я возможности развить ни одну изъ нихъ до конца. 

Я не считалъ бы себя въ прав* придавать въ другихъ 
тлазахъ важность личному мнФшю, но я знаю что въ пись- 
махъ 9тихъ изложено не одно личное мн^ше, а сводъ за- 
ключешй высказываемыхъ, хотя не совсймъ отчетливо, боль- 
шимъ числомъ людей. Я только свелъ эти заключенхя въ 
связное ц-блое. Въ такомъ труд*, взятомъ мною на себя 
по чувству русскаго человека, я не могъ вдаваться въ 
личныя измышлешя и придумывать остроумные исх оды въ 
противность коренной русской пословицы «выше М1ра не 
станешь». 

Таше выводы и ташя практичесшя м*ры, которыхъ боль- 
шинство мыслящихъ людей не предвидитъ, а толпа не пред- 
чувствуетъ, могутъ доказать изобретательность своихъ твор- 
цовъ, но не принесутъ живаго плода. Истор1я не склады- 
вается по личному усмотрйнш, она вызр-Ьваетъ въ темномъ 
сознанш массъ и осуществляется по м-бр* того, какъ на- 
ходятся правители или государственные люди, ум-Ьющхе 
обратить стремлете большинства въ действительность безъ 
лерерыва течешя государственной жизни. Когда такихъ 
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людей н'Ьтъ, назревшее стремлете вторгается въ исторхю 
собственною силой и совершается револющя. Потому я 
считалъ достойнымъ вниманхя и изложилъ въ записке лишь 
т4 заключен1я, въ которыхъ по личному опыту видфлъ зача- 
токъ вызрйвающаго общественнаго мн4н1я, то есть скла- 
дывающуюся силу, съ которой нельзя не считаться, сколько 
бы она ни противор-^^чила привычнымъ взглядамъ отживаю- 
щей эпохи. 

Очевидно что письма такого содержашя не могутъ им4ть 
значен1я въ текущхе дни, дни исключительныхъ и чрезвы- 
чайныхъ м^ръ. Всякш понимаетъ что безобразное положеше 
д4лъ, до котораго мы дошли, требовало исключительныхъ 
вн^шнихъ м^ръ и что прежде всего эти м^ры должны 
произвести свое дФйствхе, разсчистить наши трущобы. Но 
какъ исключительное положеше, даже по граматическому 
смыслу слова, не можетъ обратиться въ постоянное, то и 
чрезвычайнымъ м^рамъ придетъ конецъ. Я писалъ въ виду 
этого конца, въ виду предстоящаго намъ новаго переход- 
наго часа. Едва ли кто пов^ритъ въ возможность простаго 
возвращенхя къ прежнему, т. е. къ нынешнему государствен- 
ному и общественному обычному порядку, итогомъ кото- 
раго оказываются неслыханно безобразныя явленгя, тре- 
бующ1я исключительныхъ м-Ьръ, 

Высказавъ съ общаго голоса, на сколько ум-Ьлъ къ нему 
прислушаться, рядъ причинъ, вызвавшихъ такхя явлешя, я 
долженъ былъ изложить и заключеше, выводимое изъ нихъ 
т§мъ множествомъ людей всякаго звашя, съ которыми вхо- 
дилъ въ соприкосновеше. Всяшй, не отгороженный отъ 
современныхъ русскихъ людей своимъ исключительнымъ по- 
ложен1емъ, знаетъ что у насъ вызрФли въ этомъ отношенш 
два мн4н1я: одно, распространенное преимущественно въ 
чиновномъ и инородческомъ кругу, хочетъ конституцш, 
т. е. договора между властш и народомъ: второе, мн4ше 
большинства земскихъ ичастныхъ людей, выражен1ед'Ьйстви- 
тельной почвы, насколько почва можетъ у насъ выразиться^ 
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желаетъ только развит1я земсвихъ учрежденш до ихъ закон* 
наго пред&[а, съ сохранешемъ единства власти, ищетъ обез- 
печешя будущаго не въ ограждеши, а въ соглашеши, оснб- 
ванномъ на полномъ взаимномъ дов^рш. Но ни одна живая 
душа въ Россш не в4ритъ, чтобы сдвинувшись въ 1861 году 
со старыхъ основашй, опиравшихъ весь государственный 
строй на исБлючительномъ преобладанш одного сословхя, 
сдерживавшаго для сохраненхя своихъ правъ и себя и вс^хъ 
прочихъ, можно было бы остаться на воздух*!, безъ всякой 
иной общественной опоры, и ограничиться однимъ фактомъ 
этого перелома, отклоняя или замедляя чрезъ м-Ьру его есте- 
ственныя посл4дств1я. 

Сознательно убежденный въ томъ, что конститущя, же- 
жаемая одною только частш объевропеившагося слоя, кото- 
рый даже въ полномъ объеме лишенъ у насъ самостоятель- 
наго значешя, привела бы къ смут4 гораздо худшей нынеш- 
ней, я вФрю и могу сочувствовать только второму исходу- 
Долженъ сказать бол^е: я считаю его неизбЬжнымъ. 

Но каждое живое д-бло содержитъ въ себе свои внутрен- 
шя услов1я. Нельзя хотеть его осуществлешя не принимая 
этихъ условш. 

Развитхе земства, какъ |^основате нашего будущаго, ста- 
витъ два услов1я, и только два. Все остальное не болйе 
какъ средство, видоизменяемое по воле власти на тысячу 
ладовъ. 

Первое условхе: гласный приступъ къ развитш земскихъ 
учрежденш съ постепенностхю, но безъ перерыва, для того 
чтобы каждая выяснившаяся потребность могла одна за 
другой облекаться въ соответствующую ей форму, чтобы 
русская жизнь могла сложиться естественнымъ порядкомъ, 
сообразно ея действительнымъ нуждамъ, съ устранешемъ 
всякихъ канцелярскихъ измышлешй. Такая цель становится 
достижимой только при искреннемъ сближенш власти съ 
землею, при обращеши къ земле, сначала для выясненхя 
желательныхъ правъ местнаго самоуправленхя и для пере- 
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смотра нын% д']^йствующихъ уложенШ городскихъ, земскихъ 
и судебныхъу на что вужно не мало времени^ потомъ для 
011ред']&леная постояннбехъ отношешй земли бъ правительству, 
возстановляющихъ основныя предан1я руссваго Царствую- 
щаго Дома. 

Второе условхе: сосредоточеше прямаго правительствен- 
наго дМств1Я (казенной администрацш) напредметахъим^ю- 
щихъ непосредственное ^значеше для самой власти, т. е. 
возвращен1С заботъ управлешя въ пред'1лы, изъ которнхъ 
оно вышло для исключительной и временной задачи, пере- 
воспитапхя до-петровскаго общества, нын% уже закончен- 
ной. Безъ сосредоточешя и сокращешя нын4шняго прави- 
тельственнаго механизма невозможно достижеше трехъ ц'^- 
лей, р4шающихъ все наше будущее: 1) Невозможно высво- 
бодить изъ подъ мелочнаго гнета и сложить сколько нибудь 
самостоятельное земство, т. е. живую Россш, на которую 
власть могла бы опираться, какъ обыденно, такъ и въ чрез- 
вычайныхъобстодтельствахъ. 2) Невозможно образовать подъ 
рукою верховной власти стройное, едивомысленное и вполне 
владеющее своими орудхями правительство, безъ чего можно 
было обходиться въ прежнее патрхархальное время, когда 
опорой государственному порядку служило все поместное 
дворянство, но не теперь. 3) Невозможно положить конецъ 
безпредЬдьному и безотчетному возрасташю расходовъ на 
администрацш и облегчить рабочш народъ, хотя вопросъ 
объ этомъ облегченш колеблется въ предЬлахъ 8 — 10^/о съ 
текущаго бюджета, восполняемыхъ въ теченхи немногихъ 
л4тъ возвышешемъ доходовъ; а въ такое время какъ наше, 
при обремененномъ сверхъ силъ народе довольно трудно 
спокойно глядеть на будущее. 

Едва ли возможно какое либо предварительное начер- 
таше размера вышеприведенныхъ преобразовашй, какъ по 
времени такъ и по сущности, иначе изъ нихъ вышло бы 
новое канцелярское измышлеше. Правительство знаетъ чего 
оно не можетъ выпустить изъ своихъ рукъ никогда, и этого 
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достаточно дхя ясности программы; въ отношешиостальнаго 
требуется только открыть въ удобное время путь къ пре- 
образован1ямъ и вдохнуть этимъ высшнмъ р^шешемъ новую 
надежду и иное настроеше въ русское общество; а затФмъ 
для самой прочности воздвигаемаго здатя нужна постепен- 
ность, предоставляющая законодательству, въ сов^щаши съ 
практически опытными людьми^ достаточное время для зрф- 
лаго обсужденк каждаго посл^довательнаго шага. 

Но и нын^ ясно уже, что для возстановлен1я рус- 
ской жизни потребуется не столько обширность круга 
д^йствш, сколько прочность м^стннхъ самоуправленШ. Безъ 
сод^йств1я мнФшя земли едва ли сбыточно . и спокойное 
исправлен1е торжественно данныхъ льготъ, изъ которыхъ 
МН0Г1Я оказались мало соответствующими нашей дМстви- 
тельности^ по крайней м^р^ въ данной имъ форм^, и упро- 
щеше хаоса нашихъ административяыхъ учрежденш, на- 
громожденныхъ одно на другое различными эпохами и раз- 
ростающихся собственною силою, вопреки духу новыхъ 
узаконешй; конечно не администрацк сама упроститъ себя, 
не она освФтитъ такой вопросъ передъ властш во всей его 
полнот-Ь. Въ этомъ посл4днемъ отношенш пришлось бы 
гораздо бол4е сокращать безъ остатка (что однакожъ не- 
достижимо безъ сод4йств1я земскихъ людей) ч4мъ передавать 
земству. Размеры передачи на первый разъ не особенно 
велики, относятся только къ отраслямъ управлешя, лишед- 
нымъ всякаго политическаго значен1я, и ограничиваются 
следующими пределами. 

1) По сознанш самыхъ либеральныхъ людей и органовъ 
печати сухопутння и морсшя силы (не говорю о военномъ 
хозяйстве) нельзя сокращать у насъ, по крайней м^р^ въ 
теченш настоящаго стол4т1я. 

2) Министерства иностранныхъ д^лъ и Императорскаго 
двора стоятъ вн^ вопроса. 

3) Министерства юстищи и народнаго просв4щетя тре- 
буютъ приращешя, а не обр^зыванхя. 
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4) Министерство финансовъ (конечно и государственный 
контроль) несомненно подлежитъ большему сокращешю, но 
сокращетю простому; передавать изъ него земству почти 
нечего. 

5) Съ министерствомъ путей сообщёшя и безъ того 
идетъ тяжба о жел^зныхъ дорогахъ, управлять которыми, 
вн% технической стороны, оно положительно не въ состоя- 
ши. Остальные счеты съ нимъ также не велики. 

6) Передача въ значительныхъ разм^рахъ распростра- 
нилась бы только на министерства государственныхъ иму- 
ществъ и внутреннихъ д^лъ; другимъ вЬдомствамъ пришлось 
бы выделить лишь отрасли управлен1я, о которыхъ и теперь 
ВСЯК1Й спрашиваетъ, изъ за чего правительство обременяетъ 
себя хлопотами вовсе для него не нужными и навлекающими 
па него одн"! нарекашя. По естественному закону, вс^ 
стоки воды возвращаются въ море и всякая опека, выходя- 
щая изъ круга чисто правительственнаго д-Ьйствхя, перехо- 
дитъ со временемъ къ созревающему обществу. Будетъ ли 
земское зав^дываше этими отраслями управленхя, преиму- 
щественно хозяйствами, лучше или хуже казеннаго, — во- 
просъ не важный для власти, такъ какъ онъ касается од- 
нихъ управляемыхъ; но при томъ произойдутъ больш1я со- 
кращешя, которыхъ нельзя достигнуть практически инымъ 
путемъ. Этихъ сокращешй оказалось бы достаточно для 
сильнаго облегчен1я податныхъ сословш, ч^мъ разъ на всегда 
враги порядка были бы лишены даже т^ни надежды на 
усп^хъ. Во всякомъ случае возстановлеше внутренней 
мощи, самодеятельности и общественной жизни въ Россш, 
основанное на связности местныхъ населенш и самоуправ* 
ленш ихъ въ нзвестныхъ пределахъ, ставить только два 
существенный, вышеназванныя услов1я : сближсн1е власти съ 
землей и сосредоточеше правительственной администращи 
па предметахъ, имеющихъ для нея прямое значеше. Все 
же остальное, кроме этихъ двухъ существенныхъ условШ, 
постепенность, сроки и размеры преобразован^ и пере- 
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уступокъ, на сколько они окахутсд пригодными, будутъ за- 
висать отъ посл^Ьдоватедьнаго и неторошшваго осв4щетя 
этихъ вопросовъ общими силами сверху и снизу, причемъ 
р^шающимъ судьей останется конечно единая власть и ни- 
кто иной. Н^тъ следовательно никакого опасешя увлечься 
на пути преобразовашй такого рода. 

Нельзя не предвидеть того неизб4жнаго факта, что съ 
прекращешемъ нын^шняго исключительнаго положен1я и со- 
пряженныхъ съ нимъ полномочш, наши внутреннхе вопросы 
возникнуть съ небывалою напряженностхю, всл§дств1е той 
причины, что личное пользованхе полномоч1Ями накопить 
такую же массу неудовольствш въ большинств-Ь и внизу, 
какую личное злоупотребленхе либеральными учреждешями 
накопило недавно въ меньшинстве и вверху. Нашъ санов- 
никъ, за редкими исключешями, такой же русск1й челов^къ 
какъ и нашъ мировой судья, и при вс4хъ отличныхъ свой- 
ствахъ русской души^ въ такой же степени лишенъ чувства 
м4ры, права и законности, что высказалось уже достаточно 
въ самое короткое время; засвидетельствуетъ объ этомъ 
даже ВСЯК1Й агентъ власти, чистосердечно спрошенный. 
Возможно еще ужиться съ недовольнымъ меньшинствомъ, 
хотя не политично пренебрегать имъ; но какъ надеяться 
устранить ВСЯК1Я последств1я неудовольств1я большинства? 
Я коснулся этого предмета вскользь, насколько онъ отно- 
сится къ цели письма. Выводъ тотъ, что нельзя откла- 
дывать обсуждеше окончательных^ъ меръ до часа пре- 
кращен1я исключительнаго положен1я, такъ какъ первый 
шагъ, предстоящ1Й въ этотъ затруднительный часъ, определить 
почти роковымъ образомъ дальнейшее направлеше госу- 
дарства. Долженъ чистосердечно досказать свою мысль. Я 
помню какъ во время моей молодости всякое решеше вла- 
сти принималось обществомъ съ полнымъ доверхемъ и счи- 
талось почти безпогрешнымъ, въ силу того, что оно пра- 
вительственное ; и вижу съ какимъ недоверхемъ и съ какою 
едкою разценкою принимается теперь всякое подобное ре- 
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шенхе, потому только что оно правительственное. Если въ 
четверть в4ка могло такъ измениться общее настроеше, то 
значить мы идемъ по крутому и скользкому склону и съ 
нашими домашними делами опасно обращаться произвольно. 
Между т'Ьмъ мнопС; самые офищальные люди, полагаютъ 
возможнымъ успокоиться неопределенное время на чрезвы- 
чайныхъ мЬрахъ, не заглядывая въ будущее. Они очевидно 
не отдаютъ себ4 отчета въ томъ всемхрномъ факт-Ь, что 
никогда еще не было видано твердаго правительства безъ 
взаимной поруки съ господствующею въ стране организо- 
ванною общественною силою (временною какъ нащональ- 
ная гвардк при Луи Филиппе, или постоянною, какъ пла- 
тельщики прямыхъ податей въ Ан]^л1и, это все равно), — 
невидано ни одного, кром* правительства неаполитанскихъ 
Бурбоновъ и мелкихъ итал1янскихъ влад^нш. Тй, правда, 
полагались только на штыки и полиц1ю, но потому что вну- 
тренняя опора заменялась для нихъ внешнею, Австрхей, 
недопускавшею въ Итал1и револющй. Какъ только Австрхя 
была вынуждена отшатнуться — ихъ штыки и полищя рух- 
нули прахомъ въ нисколько дней. 

Надо прибавить къ тому, что неаполитансте чиновники 
и офицеры возростали въ обще европейскомъ предаши, по 
которому служащхе люди считаютъ себя принадлежащими 
исключительно власти, выделенными изъ народа, предаши, 
котораго положительно нЬтъ въ Россш, незнающей вообще 
связныхъ корпорацш. Въ этомъ факте было слишкомъ легко 
убедиться во время нашего умственнаго пожара шести- 
дех^ятыхъ годовъ, пока не выступили наружу подлинные под- 
жигатели, поляки. 

После упразднешя поместнаго дворянства опорная и 
преобладающая русская сила можетъ заключаться только въ 
земстве и ни въ чемъ иномъ, но конечно въ земстве ор- 
ганизованномъ, а не въ милл10нахъ несвязныхъ единицъ. 
Все — значитъ никто, все — это общее голосоваше, то косное 
до омертвешя, то переносимое каждымъ ветромъ какъ сухой 
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песокъ изъ одной крайности въ другую, смотря по пов-бтрш 
времени. Наше же правительство им']&етъ д^ло не съ толпой, 
а съ общественными группами, представляющими устой, 
свойственный всякой сплоченной групп'Ь. Эти группы можно 
и должно сплотить еще крепче, придать имъ твердый устой, 
связать ихъ съ правительствомъ самымъ т^снымъ образомъ. 
Нельзя упускать изъ виду того обстоятельства, что между 
власт1Ю и земствомъ н'Ьтъ м4ста круговой порук§, основан- 
ной на вещественномъ интересе, какая существовала между 
нею и дворянствомъ; новая круговая порука должна воз- 
никнуть изъ интереса исключительно нравственнаго, груп- 
пирующаго около правительства вс^ охранительныя силы 
страны, что требуетъ полнаго взаимнаго дов^рхя. Земства, 
сплоченныя и властныя въ своей м']&стности, при должной 
связи между собою и открытомъ общеши ихъ съ верховною 
властш, составляютъ силу неодолимую; а какъ огромное 
большинство русскихъ людей искренно в^руетъ въ Царскую 
власть, то земство, непосредственно погруженное въ это 
большинство, есть вм']^ст% сила самая благонадежная. Въ 
нашихъ понятхяхъ существуетъ до сихъ поръ странная 
сбивчивость: администрацш) см^шиваютъ съ источникомъ 
власти и все, что ограничиваетъ бюрократически производъ, 
считаютъ ограничешемъ правительства, какъ будто земскхя 
и ВСЯК1Я выборныя учреждешя, правильно поставленныя, не 
им^ютъ того же значен1я прямого истечешя Царской власти, 
не могутъ быть руководимы ею въ такой же степени какъ 
и учреждешя административныя, составляя вжкст^ съ т:6мъ 
ея опору, чего въ посл4днихъ не заключается. Но если 
такъ, то сл^дуетъ гласно признать значенхе земства, обра- 
щаться съ нимъ и его органами какъ съ опорною силою 
государства, какъ обращались съ прежнимъ дворянствомъ; 
оказывать ему полное дов^рхе, не опасаться расширенхя его 
правъ и не отказывать ему въ способностяхъ, признаваемыхъ 
за каждымъ начальникомъ отдФлепхя. Всякхй знаетъ пред- 
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меты, которые не могутъ подлежать в^денш земства; объ 
дтомъ нечего и говорить. 

Зная нынешнее русское общество, нельзя над']&яться 
чтобы кашя бы ни было новыя права скоро обратили Росс1Ю 
въ земной рай, чего не достигло и казенное управлен1е, чтобы 
они искоренили скоро наши наследственные недостатки; но 
д^о идетъ не о всеобщемъ благополучш, а о чисто госу- 
дарственномъ вопрос']^, о правительственномъ усто^, не о 
насаждеши земнаго рая, а о томъ чтобъ Росс1я не обрати- 
лась въ адъ, что становится довольно возможнымъ. Упро- 
чете на долгое будущее Росс1и исторической, съ привычною 
ц'Ьльностш власти, съ нашими домашними предан1ями и 
внешними стремлен1ями, оживленными внутреннею самод-б* 
ятельностш, кажется многимъ д^ломъ вовсе не мудренымъ 
при верной оц^нк^ современнаго положенхя, но несколько 
сомнительнымъ при томъ нежеланш додумываться до сущ- 
ности текущихъ ^^влепШ, какое замечается въ значительной 
части нашей офицгальной среды. 

Мнопя ВЫС0К1Я лица, наприм^ръ начинаютъ опасаться 
у насъ чего либо въ род-Ь револющи 1789 г. и не скры- 
ваютъ своего опасешя, между т^мъ какъ ни одинъ смыш- 
леный м^щанинъ не считаетъ того возможнымъ. Действи- 
тельно, возстате черни въ 1789 г., безъ котораго свитская 
и литературныя утоши того времени не им^ли бы существен- 
наго значен1я, было направлено противъ своевольнаго гнета 
феодальнаго дворянства и духовенства, а на короля попало 
только рикошетомъ, какъ на наследственнаго главу приви- 
легированныхъ сослов1Й; но мыслимо ли у насъ, при мо- 
нархическомъ настроенш освобожденнаго народа, насил1е 
снизу противъ власти всесословнаго и земскаго Царя? Намъ 
действительно грозитъ опасность, но совсемъ иного рода, 
въ случае если затянется еще на долго переходное состояше 
между государствепнымъ переломомъ 1861 года иосущест- 
влешемъ его естественныхъ последствхй, если мы не скоро 
еще осядемся, — опасность невозможности законнаго управ- 
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ленхя и постоянной необходимости въ насильственныхъ м%- 
рахъ; но опасность такого рода наводить на память не 
французскую, а англйскую револющю, искусственно и добро- 
вольно вызванную властш. Прошу позволешя высказать 
свою мысль откровенно. Правительство Стюартовъ не им^ло 
въ начале никакихъ личныхъ династическихъ интересовъ, 
какъ не им4етъ ихъ и наше, что чрезвычайно облегчаетъ 
согласхе со страной; оно внесло смуту въ государство не 
въ спор* за как1Я либо исключительныя ц4ли, которыхъ 
при Барл% 1-мъ совс^мъ не было, а за способы и пр1емы 
управлешя, изъ за недов4р1я къ стране, всл4дств1е чего 
между верхомъ и низомъ возникъ рядъ недоразум-бшй, всякш 
день все бол4е спутывавшихся. Общественная опорная сила 
Англш отшатнулась отъ правительства, которое оперлось 
тогда, сначала даже охотно, на внешнюю силу — исключи- 
тельно, на офицеровъ и чиновниковъ, чего мнопе желали 
бы и у насъ. Дошло до управленхя посредствомъ насильст- 
венныхъ мФръ, становившихся поневоле все круче, "и ко- 
торымъ не предвиделось конца. Одинъ изъ самыхъ монар- 
хическихъ народовъ въ св4т4, англйсйй, не выдержалъ и 
совершилъ двукратную револющю, а какъ только прекрати- 
лась для него причина опасаться насил1я, сталъ снова самымъ 
монархическимъ народомъ. Россхя разумеется не похожа 
на Англ1Ю и я привелъ этотъ прим^ръ не въ вид^ прим^- 
нен1я къ намъ; но онъ рисуетъ наглядно безвыходное по- 
ложеше, къ которому приводятънедоразум4тя между властш 
и землею, не выясненныя во время. 

Но если не возможенъ слишкомъ долгш роздыхъ въ ны- 
н§шнемъ переходномъ состояши и если очевидно, что консти- 
туц1я на французскш ладъ, чиновничья опека подъ надзоромъ 
представительныхъ собранш, дала бы у насъ наверное т4же 
плоды, каше она постоянно приноситъ во Францш (не го- 
воря уже о томъ, что конституцхя есть не бот4е какъ форма, 
ничего не решающая въ отношен1и сущности, вопросъ же 
идетъ объ опорной сил-б государства въ замЬнъ прежняго 
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дворянства), если оба эти исхода, зШШ ^ио и конститущя 
одинаково не годятся, то что же остается кром'6 органи- 
зованнаго и т'бсно связаннаго съ правительствонъ земства? 
Мысль эта такая древняя въ Россш, что еще Иванъ Грозный 
началъ было переносить въ земство центръ государственнаго 
тягот'бшя я остановился только потому, что Сильвестръ и 
Адашевъ заменились Малютой Скуратовымъ. Значеше зем- 
скихъ соборовъ при первыхъ государяхъ нын']^ Царствую- 
щаго дома достаточно изв'Ьстно. 

Опорной силы нельзя искать, выбирая между н'^&сколь- 
кими. Та сила, которую приходится отыскивать, не есть 
сила. Общее народнее чувство, хотя бы несомненное, 
также не составляетъ политическаго обезпечешя; имъ нельзя 
управлять, съ нимъ нельзя объясняться. Значеше русскаго 
земства въ настоящемъ и будущемъ какъ единственной силы 
органической, ясно всякому, а потому естественно что гро- 
мадное большинство людей, желающихъ спокойнаго развипя 
отечеству, видятъ въ поставленномъ на ноги и устроенномъ 
земств* единственное основаше, на которомъ наша исто- 
рическая верховная власть можетъ стоять незыблемо до 
скончашя в^ка. 

При такомъ услов1и, налагаемомъ на насъ не случайными 
обстоятельствами а историческою последовательностью, во- 
просъ о способности русскаго земства къ задач*, удачно 
исполняемой несколькими другими земствами на свете, ста- 
новится, смею думать, безцельнымъ. Дела пойдутъ для раз- 
ныхъ частныхъ лицъ, вообще не избалованныхъ отличнымъ 
управленхемъ, немного лучше или немного хуже, пока сами 
они пр1учатся заботиться о себе — вотъ и все. Когда дела, 
интересующ1я власть, удержаны ею въ своихъ рукахъ, къ 
чему остальная опека? Вообще же вопросъ идетъ только 
о времени, такъ какъ ранее или позже нашей государст- 
венной власти придется основаться на земстве, по неимешю 
инаго выбора. Опасность заключается для насъ въ томъ, 
чтобъ это решете не состоялось слишкомъ поздно. 



01д1112ес1 Ьу СзОО^ 1С 



127 

Въ нашей государственной сред* высказывается еще 
такое мн-Ьше, что ослаблять прямое правительственное д-Ьй- 
ств1е въ какомъ либо отношеши опасно въ томъ смысл**, 
что новосозданное общество, предоставленное собственнымъ 
силамъ, не устоитъ противъ револющоннаго напора; но въ 
подобномъ мн*н1и каждое слово есть не иное что какъ 
недоразум-Ьше. Ни о какихъ собственныхъ силахъ н4тъ 
р-Ьчи. Разв§ новосозданное общество будетъ стоять особ-' 
някомъ, а не подъ рукой и ежечаснымъ надзоромъ власти? 
Разв* предоставятъ въ его распоряжеше политическую по- 
лицш? Разв-Ь правительственное дМствхе не усилится, на- 
противъ, вслФдствхе сосредоточетя на предметахъ, им4ю- 
щихъ для него прямое значеше? Разв* наше револющон- 
ное брожеше есть н^что существенное и самостоятельное, 
есть выраженхе стремлешй какихъ либо общественныхъ силъ, 
сословш, сектъ, областей или городовъ, которые им-бли 
бы въ виду злоупотребить своими правами для ниспровер- 
жешя существующаго порядка? Разв-Ь это брожен1е выки- 
дышей и школьниковъ не истекаетъ изъ нын'бшней нашей 
несвязности частной и изъ безсилк казенной администрацш, 
разв-Ь оно возникло бы и удержалось при обществ-Ь спло- 
ченномъ для самозащиты, и разв^ оно могло бы выказаться 
въ д'Ьйствш и возбуждать опасешя, еслибъ власть покоилась 
у пасъ, какъ прежде, на организованной, преобладающей 
сил* страны? 

Исторхя не останавливается ни передъ какими затрудне- 
шями. Если люди живущаго поколйшя не соотв-Ьтствуготъ 
налагаемой ею задач-Ь, она топчетъ ихъ и зам4няетъ 
иными, возникающими неизвестно откуда. Я же сужу по 
прим'^^рамъ нашей исторш, по перелому Петра великаго и 
по последнему, совершенному нын-Ьшнимъ Царствовашемъ, 
что русская самодержавная власть можетъ решиться на все 
и сломить всякое препятств1е, при ясно сознанной потреб- 
ности. Весь современный вопросъ сводится, стало быть, на 
сознаше необходимости новыхъ основанхй, и ни на что иное. 
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6-го АПРЪЛЯ 1880 г. 

Еслибъ можно было перечислить вс% явныя и тайныя 
недоразум'ЁшЯ; возникающ1я между офищальной средой и 
русскимъ чувствомъ^ то чаша далеко не была бы еще ис- 
черпана; еслибъ можно было даже разомъ устранить ихъ, 
то единодушхе не было бы еще т4мъ возстановлено. Сл4- 
дующ1й день принесъ бы опять кучу недоразум4н1й того 
же рода, как1я вчера были устранены. Пока не изсякнетъ 
источникъ недоразум^нш, посл4дств1я его будутъ постоянно 
обнаруживаться; источникъ же тотъ, что большинство на- 
шихъ властныхъ людей не знаетъ или не хочетъ знать со- 
временной Росс1и, что они продолжаютъ смотреть на нее 
(и это еще въ наилучшемъ случай) взглядомъ начала шести- 
десятыхъ годовъ. Не говоря о людяхъ старыхъ порядковъ, 
взявшихъ верхъ вскоре посл4 упразднешякрйпостнаго права 
и отступившихъ только на дняхъ (не складывая однакожъ 
оруж1я), большая часть облеченныхъ властш людей, даже 
изъ числа искренно сочувствующихъ преобразованхямъ цар- 
ствован1я, не замйчаютъ что Росск совс4мъ уже не та, въ 
которой они проводили свою молодость, прежде чЬмъ высо- 
кое положеше отгородило ихъ толпы. Несомненно однакожъ 
что съ Росс1ей произошли съ тФхъ поръ три крупныя пе- 
ремены съ которыми надобно считаться, чтобы не завести 
власть и вс4хъ насъ въ безвыходное положенхе. 
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Во первыхъ, прежняя опорная сида правительства, сто- 
явшая за него для своихъ собственныхъ интересовъ, при 
которой никашя враждебныя обществу попытки не могли 
проявляться въ широкомБразм-Ьр* — пом-Ьстное дворянство — 
рухнула и не зам-бнилась нич'^^мъ, оставляя между прави- 
тельствомъ и подданными пустое поле, какъ прштъ для 
всякихъ злоумышленш. 

Во вторыхъ, несмотря на твердую органическую связь 
между верховною властхю и землею, прежнее общественное 
дов4р1е къ цравительству въ его совокупности, какъ органу 
власти, пошатнулось до крайности еще съ крымской войны 
и послФдовавшаго зй ней умственнаго разброда. Всяшй пя- 
тидесятил4тшй человйкъ хорошо знаетъ глубокую разницу 
въ настроенш, съ'которымъ принимаются и принимались 
правительственныя р4шен1я теперь и четверть вФка тому на- 
задъ. Крутой наклонъ, по которому мы идемъ съ тФхъ 
поръ, мало зам-Ьтенъ на ходу, но крутизна его поражаетъ 
когда оглянешься назадъ. 

Въ третьихъ, въ посл-Ьдтя двадцать л4тъ произошла та 
перемена, что за это время Росс1я обрусЬла, правитель- 
ственная же среда осталась на прежней переходной почвФ, 
— явлеше обнаружившееся особенно ярко со времени 
посл4дняго П0ДНЯТ1Я восточнаго вопроса. Руссшй складъ 
П0НЯТ1Й, уц'Ьл'Ьвшш отъ иноземной закваски воспитательной 
эпохи въ одномъ простомъ народе, снова проросъ вверхъ. 
Чутк1е люди давно уже ожидали наступленхя этого поворот- 
наго и неизб4жнаго часа, но обнаружился онъ въявь только 
съ наступлсшемъ посл4дняго десятил4т1я. Хотя стремлешя 
къ заноснымъ, вычитаннымъ политическимъ идеаламъ и до 
сихъ поръ держутся упорно въ н-Ькоторыхъ слояхъ и груп- 
пахъ населешя, но вФрно то, что громадная часть людей, 
непосредственно соприкасающихся съ земскою жизнш, не 
вйритъ больше въ пригодность для насъ готовыхъ выводовъ 
чужой исторш, а какъ этотъ второй разрядъ людей состав- 
ляетъ прямой плодъ русской жизни и народнаго сознашя, 
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и какъ весь приростъ идетъ въ эту сторону, то будущее 
очевидно принадлежитъ ему. Въ офищальнои сред^ н^тъ 
до сихъ поръ отзыва новому запросу жизни, но въ этой 
косности виновата еще бол'1е ея обстановка, ч^ъ ея в'^^р- 
ность предашямъ. Вс% виды власти сосредоточены въ Пе- 
тербург*!, который самъ есть исключительное произведете 
переходной эпохи и естественно проникнутъ ея духомъ. 
Пестрое столплеше людей, привлеченныхъ въ эту искуствен- 
ную столицу, не только наименее русское изъ городскихъ 
населенш, разрозненное съ общей почвой и воспитанное 
исключительно въ книжномъ дух']^, но кром% того оно въ 
полномъ составе своемъ живетъ подъ казенною крышею, 
связано съ отживающими порядками безчисленными личными 
интересами, а потому въ большинств*! желаетъ не зам'1ще* 
шя этихъ устар-Ьвшихъ порядковъ инымъ, русскимъ скла- 
домъ государства, а напротивъ, ув^нчашя ихъ на запад- 
ный образецъ бюрократической конститущей. О степени 
русской закваски Петербурга можно судить по тому нагляд- 
ному примеру, что даже ближайшее сельское населеше 
окрестностей столицы до сйхъ поръ нисколько не обрусЬло, 
до сихъ поръ остается такимъ же чухонскимъ, какимъ за- 
сталъ его Петръ Великхй. Въ глухихъ областяхъ финсюя 
населешя растворились въ нфдрахъ владычествующаго на- 
рода, подъ Петербургомъ — н'Ьтъ. Этотъ городъ совершенно 
лишенъ силы русскаго притяжешя, потому что русскш духъ 
заменяется въ немъ духомъ казеннымъ. Но это казенное 
населенхе стоитъ передъ глазами властной среды и засло- 
няетъ Россш. Однакожъ Россхя не Петербургъ, она про- 
сыпается. Въ наши дни повторяется явлеше, знаменовавшее 
петровскую эпоху, только въ обратно мъ смыслЬ: теперь 
какъ и тогда, направлеше большинства офищальнои среды 
встр4чаетъ отпоръ въ руоскомъ чувстве, но тогда жизнь 
была въ первой, косность во второмъ, теперь на оборотъ. 
Изъ такого раздвоен1Я истекаетъ то послйдствхе, что между 
органами власти и мн'Ьшемъ земли (котораго надо сказать. 
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пти органы не признаютъ) все бол-^е усиливается взаимное 
сепониман1е, точно между турками и болгарами, то есть, 
говоря образно, раздвигается бездна. Въ темнот']^ трудно 
жодить большими шагами. 

Современное настроенхе т-Ьмъ бол-Ье серьезно, что долгхй 
юпытъ открылъ наЕонецъ глаза вс^мъ поголовно, что ни 
одна душа не в'^^ритъ, какъ верили прежде, возможности 
улучшить тягостное положеше. посредствомъ какихъ бы ни 
•было перед^локъ въ административныхъ порядкахъ, нереста- 
совокъ казенныхъ органовъ. Исчезлав'1ра въ самые эти органы. 

Въ виду будущаго опасенъ не нашъ безмысленный ни- 
силизмъ — явлеше далеко не самостоятельное — опасно не- 
доразум-Ьше , проникающее всю современную русскую 
жизнь и его причина. Мы видвинуты изъ прежняго 
<5вязнаго государственнаго порядка, при которомъ худо Ли, 
хорошо ли, всякая подробность соответствовала духу ц4лаго 
и теперь, въ ожиданш чего либо окончательнаго, ни одна изъ 
яаружныхъ формъ нашего устройства не прилажена къ лежа- 
щей подъ нею сущности. Бром*! того отчужденная отъ почвы 
Ш1зенная среда въ большинстве остается проникнутой кос- 
кополитскимъ духомъ отжившей эпохи, идущимъ прямо враз- 
р^зъ возникающимъ стремлен1ямъ земли. Въ итоге оказы- 
вается безвыходный кругъ. Все уродливыя явлешя текущаго 
«ремени, вся дерзость горсти общественныхъ поддонковъ, 
мечтающихъ о переделке государства, выростаютъ изъ об- 
щаго чувства неудовлетворенности, перетолковываемаго на 
известный ладъ. Ни власти, ни намъ всемъ невозможно 
«нбраться на светъ, на путь действительно спокойнаго раз- 
ВИТ1Я, не отрекшись отъ привычныхъ взглядовъ и предан1Й 
воспитательной эпохи, не покончивъ съ двухъ-вековымъ 
неуважешемъ къ самимъ себе. Нельзя указать ни одного 
изъ нынешнихъ неудовольств1й на власть, источникъ кото- 
раго не коренился бы въ искуственной оценке явлешй па- 
шей жизни, глубоко въевшейся въ офиц1альный слой и среду 
въ которую онъ погруженъ. 

9* 
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Я не разд'1ляю ни въ какой степени мн^нк новторяемаго 
многими, что петровское преобразован]е принесло намъ столь- 
ко же зла какъ добра; я думаю что единственная ошибка ве- 
ликаго Преобразователя заключается въцерковномъвопрос^^ 
все же остальное едва ли могло быть совершено иначе как'ь 
онъ сд'1лалъ; но думаю также что всему на св^т^ есть: 
м^ра и срокъ. Мы не могли стать великимъ историческимъ^ 
народомъ не прхобщившись -къ преемственному обще-че- 
лов-Ёческому просв^щенш, знавшему до сихъ поръ только- 
прямыхъ насл^дниковъ, не видавшему ни одного прхемыша,. 
ни одного народа, который, не бывши воспитанъ имъ съ^ 
колыбели, съ безсознательныхъ своихъ годовъ, захотФлъ бк 
вдругъ стать просв4ш;еннымъ. Мы явились первымъ в'ь 
св-Ьт* прхемышемъ такого рода, а потому должны были под^ 
чинить временно свой природный складъ иноземному, про- 
жить першдъ обезличен1я и космополитства, чтобы впосл^д- 
ствш им'^&ть возможность сознательно заявить передъ м1ромъ. 
свою народную личность. Д4ло шло не объ однихъ тех- 
ническихъ знан]яхъ, намъ не достававшихъ, а о всесторон- 
немъ воспиташи русской мысли въ общемъ источнике про- 
св'бщенхя. Губернская барышня, ломавшая всю жизнь фран- 
цузекШ языкъ на саратовск1йладъ,быласм'1шнымъобразцомъ 
перевоспиташя, но являлась неизб'^&жнымъ звеномъ между 
одностороннимъ, хотя и крепко закаленнымъ москвичемь 
17-го в4ка, и русскимъ европейцемъ нашего времени. Но 
трудный переломъ пройденъ, воспитательная задача нын'6^ 
очевидно исчерпана, новая задача состоитъ не въ пршбрЬ* 
тен1и знан1Й изъ чужаго источника, а въ приложенш ихъ* 
къ родной почв-Ь, мало сходной съ европейскою. Въ су- 
щественныхъ предметахъ н-Ьтъ больше м-Ьста подражатель- 
ности, какъ явно доказывается подъемомъ самороднаго рус- 
скаго мн-Ьихл. Но по свойству переходныхъ эпохъ отжившее 
направлен1е, отрицаемое духомъ времени, упорно держится 
въ средЬ, служившей ему первымъ и главнымъ проводни- 
комъ, и вслЬдствхе того глубоко имъ проникнутой. Надо 
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прибавить еще рядъ иностранныхъ вл1яшй, для которыхъ 
возникновеше русскаго духа гораздо страшнее ветлянской 
яумы. Но казенная среда, по самой сущности своей почти 
двухъ-в-Ьковой задачи, не знала въ Росс1и ничего кром§ 
себя одной, а потому у нея не оказывается теперь ни 
ЮРУД1Й, ни уменья для пригоднаго обращешя съ обществен- 
ными силами, начинающими складываться вн% ея; она видитъ 
въ нихъ н4что чуждое своимъ предашямъ, и не ум4я на- 
правлять ихъ, старается не давать ему ходу. Въ нашей 
народной жизни очевидно произошло, или правильнее сказать, 
теперь тодько выказалось раздвоеше, источникъ вс^хъ со- 
временныхъ затруднешй. Задача текущаго времени заклю- 
чается въ возстановлеши ц'^льности нашего внутренняго 
^ыта. Понятно почему все непрхязненное намъ въ Европ-Ь 
'боится возстановлешя такой цельности сто-милл10ннаго на- 
рода пуще всего на св-Ьтй. 

Надо сказать прямо: упрочеше нашего будущаго зави- 
•ситъ отъ одного главнаго условхя, начинающаго отчетливо 
выясняться въ умахъ большинства, отъ того условхя, что 
•бы русское правительство въ полномъ своемъ объеме стало 
вполне русскимъ, чтобы оно невынужденно, по внутреннему 
чувству, шло въ ту же сторону, куда растетъ русское мн4- 
610. Можно показать практическое значен1е этихъ словъ 
двумя наглядными примерами изъ нашей внешней и внутрен- 
ней деятельности. 

Первый примйръ, международный. 
Посл4 долгой сл4пой вЬры во все европейское, посл-Ь 
заговоровъ и бунтовъ для пересадки къ намъ западной кон- 
€титуц1и, у насъ стали выясняться наконецъ свои народные 
политичесше идеалы. Никто ихъ не сочиняетъ, они вы- 
ливаются сами собою изъ историческаго склада русскаго 
человека, смутно помнятся ему, присущи всей славянской 
породе, развивались своеобразно, но въ томъ же общемъ 
духе, во всякомъ славянскомъ племени достигавшемъ само- 
бытности, отъ древнихъ Кхева и Новгорода, отъ старой 
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Чехш и старой Польши, не исказившей еще родовыхъ* 
основъ, до нын'1шни]съ Сербш и Черногорш. Нашъ племев- 
ный государственный идеалъ^ начинаюш;1Й очерчиваться да- 
вольно отчетливо въ современныхъ русскихъ умахъ какъ^ 
ц4ль будущаго, хотя бы отдаленнаго, есть — полновластны* 
Государь въ свободномъ народе, выд^леше земскаго само- 
управлен1я со вс4ми его местными интересами — порядка в 
нравственности^ торговыми, промышленными, сельско-хо^ 
зяйственными, просв'^&тительными, церковными и прочее, нзъ 
функщй обш;е-государственной власти, остающейся всецйло- 
въ рукахъ главы народа; взаимное дов-^^рхе, установленное 
привычкою и силою мн^шя, вместо искуственнаго, обратн(> 
переплетеннаго контроля на западный ладъ между прави- 
тельствомъ и подданными, связывающаго руки об-Ьим^^ сто- 
ронамъ вм-Ьст-Ь. Иными словами: Государь для государств», 
свободно располагающ1Й средствами, выд'1ленными на общее 
д^ло ; грал^дане съ своими частными делами невступно длл 
самихъ себя. Вместо одновременнаго и обоюднаго вм4р- 
шательства верха и низа во всякое, даже самомалМшее 
отправленхе общественныхъ дФлъ, какъ при конституцшн- 
номъ порядк']^, разд'1леше ихъ по природе каждаго меасду^ 
обеими сторонами. Конечно, и при такомъ разверстанш 
народной жизни вл1яв1е власти и мн'1шя, правительства в 
мФстныхъ самоуправлен1й, будутъ на каждомъ шагу прони- 
кать себя взаимно, связываться въ одно ц'1лое ; но вл1яше 
это съ той и другой стороны станетъ въ конц4 концовъ 
нравственнымъ а не формальнымъ. Мы видимъ слабый об- 
разчикъ такого выд'Ьленхя функцИ общественной деятель* 
ности въ нашемъ сельскомъ самоуправлеши, при которомъ,. 
какъ бы оно ни шло покуда, простой народъ, въ отлич1е 
отъ другихъ С0СЛ0В1Й, не заявляетъ неудовольствхй на власть 
по своему управлешю, оставаясь самъ себ4 судьей: при 
прежнемъ чиновничьемъ руководительстве было бы теперь 
совс^мъ иное. Видимъ то же самое, въ бол^е полномъ- 
объем'Ь, въ нововоскресшихъ славянскихъ княжествахъ^ 
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устроившихся вн*! нашего руководства и начинающихъ по- 
немногу устанавливать у себя этотъ порядокъ почти безсо- 
знательно. Въ плохенькой Серб1иу наприм^ръ, возникшей изъ 
возсташя мужиЕОвЪ; между которыми не было даже народныхъ 
учителей, какихъ мы нашли между болгарами, въ настоящее 
время вн% столицы почти не видно чиновниковъ. Не смотря 
на сочиненную по западному образцу, но не входяш;ую 
въ народные нравы конститущю, собирающаяся на коротки 
срокъ скупщина блюдетъ тамъ права и интересы населенШ, 
не мФшая кнлзю править государственными д'блами по своей 
мысли и не навязывая ему министровъ изъ краснобаевъ 
большинства; а между т-Ьмъ общественное мн4ше доста- 
точно вл1ятельно для того чтобы министръ, вызвавш1й по- 
ложительное неудовольствхе, могъ удержаться на м4ст4. 
При такомъ д%лен1и правъ и обязанностей народный сеймъ 
нуженъ лишь на несколько дней въ году; онъ не направ- 
ляетъ р-Ьшешй власти, а только пов4ряетъ въ важныхъ слу- 
чаяхъ ихъ целесообразность, утверждаетъ налоги и выра- 
жаетъ желашя страны ; отношешя его къ Государю совс4мъ 
иныя ч-Ьмъ европейскаго парламента. Главное же, при этомъ 
полюбовномъ размежеванш государственная власть сохра- 
няетъ свою цельность неприкосновенной, не вътеорш только, 
а на практике, что при парламентарныхъ формахъ мы ви- 
димъ въ одной лишь Англ1и, потому что тамъ и контро- 
лируетъ, и управляетъ одна и таже общественная сила; 
на материк* же эта спорная и всегда шаткая х^-Ьльность 
достигается — или обращешемъ конститущонныхъ учреж- 
ден1Й въ праздное зр-Ьлище, или временнымъ насилхемъ одной 
партш надъ всЬми прочими, за которымъ неизбйжно сл-Ь- 
дуетъ ожесточенная реакщя. 

Надо им4ть въ виду еще следующее: при нын'Ьшнемъ 
нашемъ склад* вызвать действительное русское мн-Ьше 
можно не сословными выборами, по старинному, и не чуж- 
дымъ общинному устройству всенароднымъ голосовашемъ, 
по западному; его можно добыть только отъ земствъ, по- 
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ставленныхъ въ правильныя отношенш къ крестьянскому 
населешю. — Бром^ того, въ одномъ земскомъ самоуправ- 
леши можетъ заключаться впредь опорная сила государства, 
а потому нельзя будетъ обращаться къ земл% иначе какъ 
черезъ него. — Но въ земсгвахъ, какъ въ т4сно сплочен- 
ныхъ группахъ, непременно сложится заран-Ье определенное 
мн^ше по каждому выдвигаемому вопросу и он^ не пошлютъ 
представителемъ иначе какъ члена своего большинства; а 
потому обязательное мн4н1е выборнаго (тапйа! 1трега110, 
не допускаемое на западе, станетъ у насъ основнымъ 
правиломъ. Но по нашимъ условхямъ это посл4дств1е при- 
ведетъ не къ затруднешю, а къ вяшщей прочности общаго 
устоя. Нельзя конечно допустить сбродную толпу избира- 
телей навязывать депутату свое проходящее увлеченхе; на- 
ши-же земсшя собрашя представляютъ узаконенную власть, 
истечете и продолжсше власти обще-государственной, каж- 
дое рйшеше ихъ и безъ того требуетъ полной обдуман- 
ности ; при должной постановки онЬ будутъ в4рно отражать 
мн4ше и интересы своей местности. . — Очевидно что обя- 
зательное мн-Ьше выборнаго (во всякомъ случай обязатель- 
ное только нравственно) послужитъ при такой обстановке 
залогомъ двойной обдуманности, предохранешемъ отъ слу- 
чайнаго увлечен1я партхями и личными интересами. Въ осно- 
ван1е нашихъ совещательныхъ соборовъ, какъ то было и 
прежде, ляжетъ задатокъ той особенности, что он4 пред- 
ставляютъ гораздо более деловой характеръ чемъ западные 
парламенты (въ буквальномъ переводе — говорильни), зани- 
мающхеся въ девяти случаяхъ на десять пустымъ болташемъ 
обо всемъ на свете; темъ более, что наши соборы должны 
быть непременно краткосрочными и, кроме разсмотрешя 
бюджета, созываться не иначе какъ по предустановленнымъ 
вопросамъ ; а кроме того, выделеше местнымъ самоуправ- 
лешемъ всехъ заботъ, лишенныхъ прямо — политическаго 
характера, поставитъ вопросы, возникающхе между землею 
и власпю, въ более тесный и определенный кругъ чемъ на 
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запад*!. — Штъ повода ожидать столкновешй тамъ, гд*! 
в'Ьковое, укорененное въ народномъ сознанш правительство, 
совещается съ собрашемъ, подчиняющимъ, по сущности 
своей задачи, личныя стремлен1я вызревшимъ и заранее 
взв'бшеннымъ желан1ямъ страны, гд']^ выборный долженъ от- 
читываться въ своихъ д^йствхяхъ; и гд^ столько взаимныхъ 
мгьсшиыхд интересовъ и взглядовъ будутъ уравновешиваться 
взаимно. Политическое собрате такого рода невозможно 
тамъ где населеше не сгруппировано органически по м4ст- 
ностямъ, а потому Европа его не знаетъ; но нельзя не 
видеть, что развит1е народнаго представительства на этомъ 
основаши дастъ новый залогъ прочности намъ свойствен- 
ный. 

Никакое земное учреждеше не можетъ конечно об- 
ладать ненарушимост1ю математической формулы, всякое 
находится подъ вл1яшемъ такого изм^нчиваго фактора 
какъ людское настроеше; но хотя мы видЬли до сихъ 
поръ типъ славянскаго государства лишь въ его заро- 
дышныхъ формахъ, нельзя не признать однакожъ что въ 
немъ гораздо бол^е правды, простоты и прочности ч4мъ въ 
европейскомъ конститущонномъ, особенно же пересажен- 
номъ на материке. Одинъ Богъ знаетъ когда племенной 
идеалъ государства осуществится въРоссшвъ своей полноте, 
но складывающееся народное сознаше ведетъ постепенно 
къ нему, не можетъ вести ни къ чему иному, хотя бы 
потому что въ немь одномъ выражается наша действитель- 
ность, подлинное и укоренившееся, а не сочиненное отно- 
шен1е народа къ власти. 

Бъ то время когда московскш фабрикантъ, поволожскШ 
купецъ и дельный земецъ начинаютъ сознавать более или 
менее ясно наше естественное направлеше, Русская имперхя 
даетъ конституцш освобожденной ею Болгарш. По этой 
конституц1и иностранцы судятъ теперь о нашихъ полити- 
ческихъ идеалахъ; но есть ли въ ней хоть тень возникаю- 
щаго на нашихъ глазахъ русскаго сознашя? Вместо учреж- 
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денШ, выростающихъ безъ посева на всякой предоставленной 
себ-Ь славянской почв* — владыки или князя и краткосроч- 
ной скупщины, каждаго по своей части, Болгархи даютъ ту 
самую конституц1ю, которую офранцуженные заговорщики 
14 Декабря 1825 года хотели навязать нашему правитель- 
ству, и отъ которой, къ счастш будущихъ покол4н1й, оно 
отбилось картечью. 

Второй прим^ръ, изъ внутренной жизни. 

Съ т-Ьхъ поръ какъ переломъ 19 Февраля 1861 года 
привелъ офищальную среду въ непосредственное соприкос- 
новеше съ почвою, оказывается что взаимное понимаше 
между правящими и управляемыми, въ томъ вщЪ какъ 
оно существовало недавно между тою же средою и дво- 
рянствомъ, положительно у насъ порвалось. Въ правитель- 
ственныхъ кругахъ перестали понимать съ достаточною 
ЯСН0СТ1Ю значеше новыхъ общественныхъ стремлешй; тамъ 
переводятъ ихъ на европейсшя понятхя и изъ бЬлаго вы- 
ходитъ черное. Все, чего желаетъ современная Россхя и 
ч4мъ она будетъ довольствоваться очень долго, можетъ быть 
всегда, все что нужно для устранещя нынешней смуты въ 
умахъ, до такой степени не умаляетъ обаяшя верховной 
власти, что желашя эти наверное не встретили бы, не 
могли бы встретить отпора свыше въ московской Руси, 
еслибъ до нихъ отчетливо додумались въ т4 времена. Мало 
того, самая власть стремилась въ старину къ тому, чего 
хочетъ нын-Ь большинство; Иванъ Грозный приступалъ къ 
устройству земли на коренныхъ русскихъ началахъ, онъ 
же созывалъ земскихъ людей для писашя законовъ, первые 
венценосцы дома Романовыхъ собирали вокругъ себя народъ 
какъ свою семью. Взаимность была полная. Со временъ 
Петра изчезли формы, въ которыхъ проявлялась взаимная 
связь, съ царствовашя же императора Павла исчезъ самый 
духъ прежнихъ отношенШ, хотя перемена обнаружилась 
въявь только съ упразднешемъ помФстнаго дворянства, разъ- 
единявшаго до т-Ьхъ поръ власть съ почвою непроницаемой 
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перегородкой. Но именно съ т^хъ поръ коренная Росс1Я 
стала явно проростать сквозь наслойку воспитательной эпохи 
и теперь естественнымъ образомъ возвращается къ своинъ 
основннмъ предашямъ, хочетъ применять у^Р^звденхя къ 
народному духу бол4е отчетливо ч4мъ прежде, въ силу 
высшей сознательности. Офищальная же среда смотритъ на 
это проросташе иными глазами и объясняешь его примерами 
западнаго револющоннаго движешя. Надо сказать: у насъ 
дМствительно возникаетъ великая распря, но не между ду- 
хомъ в^ка и историческою власт1Ю, отстаивающею свои 
насл4дственныя права, какъ думаютъ, кажется, въ боль- 
шинстве чиновныхъ кружковъ, а между самыми вернопод- 
данными /у^^л^л^ стремлешями и нерусскою закваскою ка- 
зенной среды, чуждой духу нашей исторхи, видящей рево- 
ЛЮЦ1Ю тамъ, гд-Ь руссше люди ищутъ только самоустройства 
подъ покровомъ в4ковой власти. У насъ до сихъ поръ не 
мало вл1ятельныхъ людей, считающихъ все русское въ Рос- 
сш контрабандою и заговоромъ, людей о которыхъ покой- 
ный Самаринъ сказалъ, что любители европеизма и покро- 
вители лротиво-государственныхъ интересовъ на окраинахъ 
всегда оказываются душителями всякаго проявлешя жизни 
на непосредственно русской почвф. Умомъ и чутьемъ 
страна начинаетъ понимать эту суть д-Ьла, начинаетъ под- 
мечать въ среде правительства и администрацш многочислен- 
ныхъ противниковъ народнаго духа, стоящихъ вразрезъ 
самымъ естественнымъ и законнымъ ея стремленхямъ, — 
убежденхе, въ которомъ несомненно заключается великая 
опасность, но опасность, отъ которой можно погибнуть 
только по доброй воле. 

Очевидно что главное побужденхе нашихъ офищальныхъ 
западниковъ, старающихся затормозить развитхе народной 
жизни, заключается въ желанш удержать въ своихъ рукахъ 
бюрократически произволъ; но съ темъ вместе несомненно, 
что они именно пошли бы охотнее всехъ на конститущю, 
что весьма понятно, такъ какъ она нигде не препятствуетъ 
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бюроЕратичесцому преобладашю и зат^мъ, одна только эта 
форма окончательнаго исхода понятна людямъ, оторвавшимся 
отъ русской почвы. Очевидно однакожь что въ понятш 
большинства (которое при нын']&шнихъ порядкахъ не им'^^етъ 
возможности ясно высказаться), нашъ основной воиросъ 
идетъ не о самодержавш, ограждаемомъ положительною на- 
родною волею, а о формахъ самодержйвхя, о зам'^&нЪ прхе- 
мовъ воспитательной эпохи коренными русскими отношен1ями 
верха съ низомъ. Ежедневный опытъ заодно съ здравымъ 
смысломъ уб:6ждаютъ, что съ истечешсмъ подражательнаго 
в'^&ка нашей исторш, въ виду зачинающагося самостоятель- 
наго развипя, правительство не можетъ больше вести рус- 
скаго человека къ неизв^стнымъ ц^лямъ безъ его в'бдома, 
ни предрешать этнхъ ц:6лей въ кружке должностныхъ лицъ, 
какъ не считало того возможнымъ и прежде, до Петра Ве- 
ликаго; что оно не въ силахъ опекать бол^е безчисленныя, 
постоянно усложняюд1яся м-Ьстныя потребности, посред- 
ствомъ своей бюрокраии, не въ состояши даже сдерживать 
наружный порядокъ безъ опоры связной и признанной об- 
щественной силы; но во всемъ этомъ не заключается во- 
проса о самодержав1и, какъ источник-Ь власти. Самодер- 
жавная власть, какъ и конститущонная, можетъ выражаться 
весьма различнымъ образомъ. Со времени миеологическихъ 
династ1Й боговъ никакой Государь не управляетъ и не 
можетъ управлять всЁмъ лично; онъ стоитъ въ глав^ даннаго 
государственяаго устройства и р4шаетъ общее направлеше 
д-Ьлъ, предварительно подготовленное въ духЬ установлен - 
ныхъ норядковъ, господствующей и правящей средой; вся 
сила стало быть въ этихъ порядкахъ и этой средФ. Госу- 
дарственная власть въ полномъ своемъ объем* везд4 необ- 
ходимо самодержавна и умиряется только нравами. По ко- 
ренной англшской поговорк1& «король въ парламент:^! не- 
можетъ лишь одного: сделать изъ мужчины женщину и изъ 
женщины мужчину. Бее остальное зависитъ везд^ отъ скла- 
да и пред'Ёловъ правительственнаго д'6йств1я, отъ взаим- 
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жости его съ общественной средой и объема прини- 
маемой имъ на себя задачи. Личное самодержав1е въ 
т'Ьсномъ единенш съ землею представляетъ совершенно иной 
образъ правительства ч4мъ самодержавхе бюрократическое, 
руководящее, или правильнее руководимое отр^заннымъ отъ 
земли чиновнымъ сослов1емъ. При нын'Ьшнихъ нравахъ 
никто .не считаетъ возможнымъ личнаго насил1я со стороны 
Государя, какъ бывало прежде ; а въ общихъ д^лахъ пра- 
вительство, не отгороженное отъ населен1я всевластной 
бюрокрапей, преследующей свои личные интересы, стоящее 
передъ страной лицомъ къ лицу, не можетъ имйть никакого 
побужден1я противодействовать сознательнымъ стремлен1ямъ 
народа. Нетъ сомненхя въ томъ что земство, ставшее 
опорною силою государства, будетъ пользоваться по необ- 
ходимости полнымъ дов^рхемъ власти, а земство — это 
Р0СС1Я. По духу основнаго начала, къ которому ведетъ 
насъ истор1я, «полновластный Государь въ свободномъ на- 
роде» облеченъ самодержавхемъ для обще-государственнаго 
дела, не стесняя правъ ни общества, ни отдельныхъ лицъ. 
Последовательный ходъ исторхи ставитъ передъ Россхей 
вопросъ не объ источнике власти, а о перенесенш центра 
государственнаго тяготешя съ обветшалой табели о ран- 
гахъ на самую почву, въ земство. Росс1Я сдвинута уже 
власт1Ю съ прежнихъ основанхй, дело это безповоротное, 
такъ какъ сломанъ самый фундаментъ, на которомъ стояли 
старые порядки. Слишкомъ долгая остановка на пути ведетъ 
къ тому лишь, что вместо последствШ одинаково желатель- 
ныхъ для блага народа и спокойствхя власти, являются не- 
свойственныя народному духу анархическхя попытки, раз- 
двоен1е и рядъ недоразумешй, грозящихъ окончательно 
сбить насъ съ вековаго пути на путь вовсе намъ не 
свойственный. Мы не установимся вновь пока не будетъ по- 
ложено видимое для всехъ начало новому порядку, выдви- 
гаемому не людскою волею, и исторхей, пока Росс1я, не 
утрачивая привычной цельности верховной власти, не 
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начнетъ обращаться изъ государства чиновничьяго въ госу- 
дарство земское. 

Въ жизни народовъ главное зло времени становится 
почти всегда источникомъ и причиною вс4хъ золъ второсте- 
ненныхъ ; они излечиваются не иначе какъ вм^ст']^ съ нимъ. 
Такъ и въ данномъ случай. Первый шагъ приведетъ рядомъ 
иосл'Ёдовательныхъ н^ръ къ разр^шешю вс^хъ нашихъ за« 
труднешй. Разд^леше съ землею нын4шнихъ непосильныхъ 
правительственныхъзаботъвозвращаетъ власть въ свойствен- 
ный и подобающШ ей кругъ д^йствхй, ведетъ къ сокраще- 
Н1Ю казеннаго управлешя до пред^лоБъ указываемыхъ 
действительною потребностш, позволяетъ очистить его со- 
ставъ отъ неподходящихъ примесей, сосредоточиваетъ его 
въ рукахъ власти; рядомъ съ т^мъ станетъ уменьшаться 
непроизводительный расходъ государства, всл4дств1е чего 
откроется возможность облегчить рабочш народъ отъ по- 
давляющей его тяготы. Вс4 запросы русской жизни, исчис- 
ленныя въ предъидущихъ письмахъ, въ томъ числ4 и цер- 
ковный, укладываются въ одн4 и т^же рамки, осуществле- 
ше всЬхъ ихъ зивиситъ отъ одного и того же р4шешя, 
возстановляющаго цельность нашего народнаго развитхя. 

По моему твердому убЬждешю, согласному съ уб4жде- 
Н1емъ очень многихъ, исправлете настоящаго и упрочеше 
будущаго зависитъ у насъ главн-Ьйше отъ одного условхя: 
ничего не сочинять, ч^мъ исключается въ основаши всякое 
помышлеше о сочиненной конститущи. Это условхе поста- 
витъ явную грань между нашимъ грядущимъ и пережитою 
воспитательною эпохою, которая только сочиняла, не оставляя 
мЪста никакому органическому развитхю. Я думаю, какъ 
высказался еще ран^е, что «Россш нужно покуда не окон- 
чательное р-Ьшеше, а достаточный просторъ общественной 
деятельности и мысли, и достаточное сближеше ея съ вла- 
Т1Ю, для того чтобы назр4ва1рщ1Я потребности могли сво- 
бодно облекаться, одна за другою, соответствующими фор- 
мами, выдерживая поверку опыта и дополняя себя взаимно, 
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пока изъ нихъ сложится постепенно нЬчто ц^лое; что намъ 
нужны учреждешя выработанныя жизнш а не измышленныя 
канцеляр1ями>. 

Независимо отъ сущности, никакхя внезапныя а т'^&мъ 
бол4е отвлеченныя постройки общественныхъ порядковъ не 
годятся намъ по той уже причин*, что для нихъ не оказы- 
вается покуда соотв4тствующаго личнаго состава. Всл4д- 
ствхе многовЬковыхъ усилШ сверху, русская почва возра- 
щаетъ покуда однихъ чиновниковъ, какимъ названхемъ ихъ 
ни окрещивай. Легко создать суды безъ судейскаго сосло- 
В1я и земства, отъ которыхъ бЬгутъ лучшхе земцы, но 
всякш видитъ что теперь не это уже нужно. Ничто не 
препятствуетъ правительству призвать для. совЬта, хоть 
завтра, благонадежныхъ людей русской земли, это даже 
принесетъ большую пользу, но во всякомъ случа* плодо- 
творное д'Ьло, прочная закладка нашихъ народныхъ учреж- 
дешй, возникнетъ не изъ петербургскихъ сов-Ьщанхй, Въ 
государств*, стоящемъ на 82-хъ процентахъ крестьянъ 
собственниковъ, все что существуетъ на верху обусловли- 
вается правильною постановкою народнаго быта въ органи- 
ческой связи Съ местными просвещенными силами; при 
разнообраз1и нашихъ бытовыхъ условш такхе вопросы не 
р-Ьшаются обще-государственною програмою; когда же они 
будутъ решены намйст*, тогда возникнутъ и суды, и земства, 
и соборы, удовлетворяющхе запросамъ русской жизни, а 
вмЬсгЬ съ ними явятся людй'соотв'Ьтствующхе учреждешямъ, 
тй люди, которые добросов4стнымъ трудомъ, на мФст-Ь, 
подготовятъ для нихъ почву. Русская Росс1я можетъ сло- 
житься только въ уЬзд'Ь и области. 

Но этому поводу надо прибавить еще следующее: 
Какъ ни странно доказывать, что Россхи предстоитъ 
развиваться въ русскомъ духф, но привычка думать по 
чужой указке, усвоенная въ течеши воспитательнагоперхода, 
до того внедрилась во многихъ изъ насъ, что эту перво- 
начальную истину приходится выяснять вовсе не узкимъ 
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умамъ и не своекорыстнымъ людямъ, а вообще людямъ не 
привыкшимъ нров'Ьрять всякую мысль собственною головою. 

Таше люди часто серьозно повторяютъ: проведете ко- 
ренныхъ русскихъ началъ въ нашу политическую жизнь, 
стоящую почти два в'1ка на начал ахъ обще -государствен - 
ныхъ (читай космополитскихъ), можетъ повл1ять крайне не- 
выгодно на нерусск1я окраины. Какъ поступить въ такомъ 
случае съ окраинами? 

По здравому разсудку такое разсужденхе применяется, 
изо всЬхъ европейскихъ державъ, къ одной только Австрхи. 

Легко высчитать изъ статистики, что на осьмидесяти- 
милл10нное населенхе европейской Росс1и (въ настоящее 
время никакъ не мен'1е) м'Ёстности, называемыя окраинами, 
то-есть привислянскш край, остзейсйя губерши иФинлянд1я, 
составляютъ не бол^е 1 О^/о всего числа жителей. — За 
исключенхемъ Италш въ Европ-Ь н-Ьтъ ни одного большаго 
государства, заключающаго въ себ^ меньшую пропорщю 
сплошнаго инородческаго населенхя; даже во Францш набе- 
рется такой же процентъ кельтовъ и басковъ, а недавно 
еще, вм-Ьст* съ эльзасцами, было больше. Азхатсшя окраины 
очевидно не идутъ въ разсчетъ, мы представляемъ тамъ 
высшее просв-Ьщеше, и никому вероятно не приходило въ 
голову видоизменять учрежден1я коренной Росс1и для сбли- 
жешя ихъ съ потребностями туркестанскаго управлешя. 
Дал-Ье. Всякш, даже изъ числа тйхъ, у которыхъ наиболее 
болитъ сердце объ окраинахъ, засмеется если у него спро- 
сить: могло ли бы наше правительство, ' сдерживающее 
окраины русскою силою, устоять при поддержке этихъ 
окраинъ противъ владычествующаго народ*, который есте- 
ственно хочетъ прежде всего жить для себя и никакъ не 
пожелаетъ подчинить свою судьбу удобствамъ немногихъ 
инородцевъ? Взрывъ см4ха р-Ьшаетъ такой вопросъ лучше 
всякихъ разсужденш. — Но за т^Ьмъ сл^дуетъ еще спро- 
сить: въ виду какой именно окраины наше народное развитхе 
оказывается особенно неудобпымъ? Конечно не въ виду 
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Финляндш. При СБоемъ самоуправлеши эта страна остается 
довольною намНу какъ мы остаемся довольнбши ею; наши 
внутреннхе вопросы до нея не касаются. — Тоже, хотя по 
другой причин'^, и съ царствомъ Польскимъ. Для людей, 
необольщающихся несбыточною мечтою объ обрус^нш этого 
края, единственное возможное разр^шешепольскаго вопроса, 
удовлетворяющее 06*% стороны, принадлежитъ къ области 
внешней, а не внутренней русской политики; покуда же 
остается только пршскаше временнаго, сноснаго шоАпв 
У1Уепс11 съ поляками. — Слишкомъ очевидно что пригонять 
наши основныя учреждешя къ временнымъ м'Ьрамъ, потреб- 
нымъ въ этомъ отношенш, было-бы нел'Ьпицей. Остаются 
три прибалт1Йск1я губерн1и. Но кто не понимаетъ, что 
прочность влад-Ьтя этими губершями основывается до сихъ 
поръ исключительно на русской сил4 и потому все, укре- 
пляющее насъ внутри, усиливаетъ эту прочность, все 
ослабляющее насъ ослабляетъ и её. — Еслибъ по м^стнымъ 
услов1ямъ оказалось необходимымъ видоизм'Ёнеше обще-го- 
сударственныхъ установленхй въ прим^ненш къ остзейскому 
краю, то никто, конечно, не станетъ особенно торговаться 
изъ-за него и обрекать Россш на неподвижность или лож- 
ное направлеше ради единообразхя губернскихъ учреждешй 
въ Казани и Риг%. 

Окраина, тормозящая развипе русской жизни, суще- 
ствуетъ несомненно, мы слишкомъ хорошо это чувствуемъ; 
но она находится не тамъ гд4 на нее указываютъ, она 
лежитъ въ Петербург* и заключается въ обезличенной, на 
половину инородческой, фрачной и вицъ-мундирной сред4, 
прштившейся прямо или косвенно подъ казенною крышею, 
и ратующей изо вс4хъ силъ за ув4ков4чеше формъ воспи- 
тательнаго перхода, который произвелъ её на св^тъ и поряд- 
ками котораго она живетъ почти исключительно. 

Среда эта очень сильна. Она составляетъ, можно ска- 
зать, домашнюю обстановку вс^хъ правительственныхъ от- 
правлешй; она располагаетъ большею половиною петербург- 

10 
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ской печати. — Но ъи^етЬ съ т%мъ очевидно; что сдви- 
нуться съ мФста по желательному для нея направленш со- 
вершенно невозможно, на это не носл^дуетъ согласк ни 
сверху, ни снизу; и нельзя также не видеть, что пришла 
пора на что нибудь решиться. — Надобно по этому на- 
деться что верховная власть, не поколебавшаяся сломать 
еще недавно свою явную многовековую опору, поместное 
дворянство, не остановится передъ скрытнмъ сопротивле- 
шемъ и умышленными отводами, исходящими отъ его соб- 
ственныхъ орудай. 



Офгеб Ьу СзОО^ 1С 



ПРИПИСКА. 

Долженъ сказать въ заключеше: знаю впередъ что мно- 
пя офищальныя лица сочтутъ мысли, проводимыя въ этихъ 
оисьмахъ, непозволительнымъ вм^шательствомъ въ права 
власти, Боторыя они считаютъ своими собственными пра- 
вами. Бъ ихъ глазахъ не только д%йств1е, но даже мн']&те 
въ области государственныхъ порядковъ составляетъ не- 
отъемлемую принадлежность правительства и должно быть 
возбранено частному человеку; но подобный взглядъ слу- 
житъ лучшимъ подтвержденхемъ сказаннаго выше о суще- 
ствующемъ у насъ раздвоенхи. Большинство офищальной 
среды до сихъ поръ живетъ всЬми помыслами въ воспита- 
тельной эпох^, которая ограничивалась одною задачей: пе- 
ресадкою къ намъ западныхъ формъ по своему выбору, для 
чего не было надобности въ содййствш народнаго сознан1я; 
оно и устранялось какъ излишнее своеволхе. Но срокъ 
пересадке кончился и теперь надо забыть не только исто- 
рш, но законы природы, чтобы продолжать держаться та- 
кого взгляда. Развитхе сознанхя и поступательное движенхе 
въ области мысли возможны лишь для сборнаго разума, для 
милл10новъ умовъ пров^ряющихъ себя взаимно и выработы- 
вающихъ постепенно этимъ путемъ новые взгляды въ науки, 
въ общественныхъ д4лахъ, даже въ в-Ьрованхяхъ, во всемъ на 
св^тй. Правительству принадлежитъ только дМствхе, оценка 
вызр^вшихъ народныхъ воззр^шй и признанхе за ними права 
на практическое осуш;ествлен1е. Бн* исключительныхъ за- 

10* 
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дачЪу подобныхъ прожитой нами воспитательной задач^^ 
правительство не можетъ идти впередъ самостоятельно и 
разработывать зарождающхеся сощальные вопросы въ своихъ 
ванцеляр1яхъ. Задача его состоитъ въ томъ, чтобы зорко 
сл'Ьдить за созр'Ьвающимн общественными уб^ждешями и 
явно выкававпгамися потребностями, не отставая отъ народ- 
наго сознан1Я. 

Нашему переходному состояшю и нашему раздвоешю 
придетъ конецъ въ тотъ лишь день, когда не для кого бу- 
детъ доказывать такихъ простыхъ истинъ. 



Офгеб Ьу СзОО^ 1С 



ПРИПИСКА КЪ ЧЕТВЕРТОМУ ИЗДАШЮ 

1882. 

Годъ, протекш1Й со дня издашя писемъ, могъ бы пролить 
несколько св'^&та для проверки их'^ основной мысли и чита* 
тели были бы въ прав']^ ждать отъ насъ дальн^йшаго ея раз- 
ВИТ1Я, хотя бы по поводу отзывовъ печати и общественныхъ 
толБОвъ. Намъ ставили на видъ между прочамъ, что мы не 
высказались определенно о способ'^ практическаго проведе- 
Н1я въ жизнь главныхъ положенш писемъ. Т:&мъ не мен^е 
теперь, какъ и прежде, мы не признаемъ себя въ прав^ 
прибавить Бъ сказанному что либо существенное, кром^ 
объяснешя, почему мы не можемъ за это взяться, и н'^^сколь- 
кихъ частныхъ разъяснешй. Мы считаемъ, какъ высказыва- 
лись уже, все личное и сочиненное неум^стнымъ, не суля- 
щимъ ничего сбыточнаго въ нашемъ общемъ д^Л'^^. Солоны 
и Ликурги были на своемъ мЬст4 тамъ, гд4 государство со- 
стояло изъ одного города и дЬло шло объ устройств4 город- 
ской думы, представлявшей местное правительство; но ни- 
какой осмысленный человЪкъ не возьметъ на себя р'Ёшать 
вопроса какъ сложить будущность великаго народа, въ эпоху 
очевидно надвигающагося перелома его исторхи, одного изъ 
т4хъ переломовъ, когда руководящая мысль цЬлаго истори- 
ческаго першда явно зам4щается иною, не вполне еще 
установившеюся. Мы высказали въ письмахъ не теоретиче- 
ское мн4ще, а плодъ своего житейскаго опыта, осветили 
чаян1я зарождающ1яся въ русскомъ большинстве (конечно 
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ъъ большинстве стоящемъ на вашемъ горизонте), на сколько 
умФли ихъ уловить; мы хотели только установить ихъ сущ- 
ность и свести ихъ въ одно ц'Ьлое. При такомъ услов1и мы 
можемъ развивать лишь то, что выяснилось сколько нибудь 
въ общественномъ сознаши, можемъ разц'1иивать своимь 
умомъ только то, что начинаетъ жить въ слагающемся 

МН'&Н1И. 

Протекш1Й годъ ничего не осв^тилъ относительно сущ- 
ности д^ла, не только въ смысл'Ь совершившихся событШ 
(мы стоимъ на той же точк^ отправлешя), но даже въ счет^ 
голосовъ по поводу высказаннаго положешя. Перекрестныа 
суждешя печати и личныхъ толковъ мало выяснили въ на- 
шихъ глазахЪ; да въ данномъ положеши, кром^ невольной^ 
сдержанности печати въ виду такого предмета, отъ нея 
нельзя было и ждать много св'1та. Мы слышали н^сколька 
остроумныхъ суждешй, но не слышали серьозныхъ. Объяс- 
нимся. Поднятый вопросъ не теоретически, а жизненный. 
Въ такихъ случаяхъ люди начинаютъ высказываться искрен- 
но, начинаютъ сверять въ самихъ себ% свои привычные 
взгляды съ дМствительностш и поставленнымъ вопросомъ 
тогда только, когда р4шете его въ ту или другую сторону 
становится обязательнымъ, когда вопросъ вторгается въ 
жизнь и готовится оказать на каждаго свое непосредствен- 
ное д'Ьйствхе; покуда же д'Ьло не сходитъ съ литературной 
почвы, къ нему и относятся съ литературными прхемами» 
Четверть вЬкв. тому назадъ, когда взглядъ правительства на 
услов1я освобожден1я кр'1постныхъ сталъ выясняться, можно 
было подм'1тить именно такой переломъ мн^нк въ обраще- 
ши съ вопросомъ: изъ общихъ и личныхъ, суждешя сталк 
въ большинстве^ принимать практичный складъ. Относи- 
тельно задачи которую ставитъ передъ нами текущее время, 
до этого еще не дошло. 

Р-Ьшеше ея не можетъ однако-же замедлиться слишкомъ 
долго, при настоящей постановке д%лъ. 

Въ нашихъ письмахъ можно найдти конечно личные 
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взгляды, безусловная верность которыхъ недоказана. Но 
основное полокеше отъкотораго мы отправляемся — пустота 
образовавшаяся съ н^котораго времени въ нашемъ государ- 
ственномъ порядк'Ьу оторванность правительства отъ почвы 
всл%дств1е отсутствк связующей ихъ дательной обществен- 
ной силы, происходящее изъ того ослаблеше вверху и 
внизу — это положеше есть фактъ не зависящхй ни отъ ка- 
кого личнаго признашяу объясняюпцй самъ собою наше ны- 
нешнее неустройство и неотложно требующШ соотвЪтствую- 
щаго преобразовашя государственнаго порядка, безъ чего 
неустройство никогда не кончится и доведетъ насъ до не- 
ожиданностей всякаго рода. 

Никто не можетъ отрицать, что смуты подобной нынеш- 
ней (не только нигилистской, но и всякой другой, накопив- 
шейся въ современныхъ умахъ и д^лахъ) не могло быть 
недавноещевъдворянскойРоссш, потому только, что во вся- 
комъ захолустье оказывался глазъ для присмотра, челов^къ за- 
интересованный т^мъ чтобы смуты не было, потому именно 
что правительственный порядокъ, каковъ онъ ни былъ, под- 
держивался самимъ же обществомъ. Если такая искуствен- 
ная и относительно малочисленная общественная группа 
какъ поместное дворянство оказывалась однако-же доста- 
точной для поддержашя нравственнаго порядка, потому 
только что она была общественной и проводила правитель- 
ственное действхе съ поверхности вглубь почвы, то можно-ли 
сомневаться въ жизненномъ значеши связной почвенной 
силы, опирающей государственной строй? Дело это, кажется, 
достаточно наглядное. Освобождая крепостныхъ правитель- 
ство видело необходимость заменить подорванное поместное 
дворянство другою общественною основою и конечно въ 
этихъ, а не въ чисто попечительныхъ видахъ, заложило зем- 
ское устройство, но заложило узко и применяясь къ удоб- 
ствамъ бюрократш, такъ что теперь, хотя земство суще- 
ствуетъ и не можетъ уже быть упразднено, но въ государ- 
ственномъ смысле оказывается безплоднымъ. Оно не только 
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не оправдало ожидашб, но не могло оправдать ихъ. Въ нашей 
земл4 исчезла связность и десятки миллхоновъ русскихъ лю- 
дей безсильно содрогаются въ виду происходящаго передъ 
ихъ глазами^ а вм^ст^ съ тЬжь недостаточность офищаль-* 
ныхъ оруд1Й въ д%л% поддержанк нравственнаго, а сл'Ёдова- 
тельно и вещественнаго порядка, выступаетъ всяк1й день 

\ нагляднее. 

Очевидна опасность растягивать паче м4ры нынешнее 
переходное состояше. Это состоянхе таково, что трагическая 
его сторона, такая трагическая какую р4дко видалъ -ев^тъ, 
начинаетъ уже бл'Ьдн^ть передъ комической; наша домашняя 
битва льва съ комаромъ становится по немногу еще бол^е 
смешной, ч4мъ ужасной. Русскому человеку и теперь уже 
сов-Ьстно глядеть въ глаза иностранцу, а что хуже всего, 
хуже даже самыхъ возмутительныхъ событШ, это то что мн 

^ утратимъ въ конецъ в4ру въ себя и уважеше къ себ* если 
такое состояше продлится. Ни къ чему не ведетъ снимать 
съ себя ответственность, называя заговоръ напускнымъ; на- 
пускной или нйтъ, онъ — произведете нашей внутренней 
жизни, нашего общественнаго безсилхя, обраш;ающаго людей 
въ безсвязныя единицы и позволяющаго всякой личности 
эмансипироваться въ какомъ угодно смысле. Если-бъ вдругъ 
прекратилось давлеше атмосферы, вс^ грязныя лужи поле- 
т4ли-бы кверху. У насъ он4 и летятъ кверху, именно по 
этой причин*. Достаточно вспомнить что смута, подъ предло- 
гомъ сощализма, происходитъ въ государств*, гд4 власть 
сама над'Ьляетъ пахаря землею, гд* общинное влад4ше, не 
досягаемая грёза западныхъ сощалистовъ, существуетъ какъ 
повсеместный фактъ, и гд^ артель, другая грёза вн4 рус- 
скихъ предФловъ, не требуетъ даже никакой искуственной 
поддержки, проситъ только чтобъ не м4шали ея естествен- 
ному росту. — ^Не сощализмъ, а разрушеше общественной 
склейки доводитъ насъ до нын^шняго состояшя. 

Дйло не только въ вещественныхъ орудаяхъ, которыхъ 
правительству покуда недостаетъ въ должной мир* для 
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борьбы со зюмъ, д4ло въ общемъ настроеши. Гд* люди не 
видятъ явнаго выхода къ прочному будущему, тамъ каждый 
сочиняетъ свой выходъ, хотя бы нел'Ёпый, это естественно. 
Отбиваться одними полицейскими м']&рами при такомъ со- 
стояши общества, значитъ истреблять комаровъ въ то время 
года, когда каждое болото кишитъ не вылупившимися еще 
ихъ личинками. Общественное же настроеше можетъ изме- 
ниться и безъ сомн4тя круто изменится, тогда лишь, когда 
исходъ очертится явственно. 

Съ н4котораго времени правительственная власть вра- 
щается у насъ, можно сказать, въ пустоте, по неим^нш 
прямаго личнаго соприкосновешя съ землею. Когда прави- 
тельство хочетъ высказаться передъ Россхей, какъ не разъ 
случалось, и руководить общественнымъ мн^шемъ, или же 
вызвать его советы въ особыхъ случаяхъ, оно незнаетъ къ 
кому обращаться, съ кФмъ говорить. Обращешя нравствен- 
наго свойства, излагающ1я виды верховной власти, писан- 
ныя на имя вс']&хъ, никого не обязываютъ лично; за сов^- 
томъ приходится обращаться къ взятымъ произвольно свЬ- 
дущимъ людямъ, ограничивая кругъ разговора н']&которыми 
вещественными интересами и постановляя рйшенк, зара- 
нее обреченныя критике всёхъ непризванныхъ. Манифесты 
на торжественные случаи пишутся конечно для массы; но 
ради осуществимости цйлей самаго правительства необходимо 
наконецъ установить, кому оно говоритъ, говоря съ Россхей 
объ опред'Ьленномъ дЬл4. Такъ называемая интеллигенщя 
у насъ ничего собой не представляетъ, а потому выраже- 
шемъ народной мысли и воли можетъ служить только зем- 
ская сила, въ которой развитые люди выражаютъ чувство 
народной массы и имъ руководятся. 

Возлагать уповаше на одн4 учрежден1я значило бы, безъ 
сомнйшя, противоречить духу русской, да и всякой исторш; 
учреждешя не что иное какъ твореше духа общественной среды 
и сами собою ничего не творятъ. Насъ можетъ вывести насв4тъ 
только историческая верховная власть^ но для того ейнеобхо- 
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дины орудая, соотв§тствующ1Я духу времени, орудая, кото- 
рыхъ ей покуда недостаетъ, такъ какъ вс% формы офищаль- 
наго русскаго М1ра вызваны къ жизни иною эпохою, для 
потребностей совс^мъ инаго рода. Бея внешняя постанов- 
ка правительственной власти, сверху до низу, выражаетъ у 
нась теперь потребности отжитаго, а не текущаго времени, 
начиная съ учреждешя министерствъ 1в03 года. Учрежде- 
ше это годилось, если только когда нибудь годилось въдан- 
номъ ему вид%, для того времени когда власть озабочива- 
лась одною администращею и проведешемъ просветитель- 
ныхъ задачь, понимаемыхъ каждымъ по своему, вн% вся- 
кихъ политическихъ соображешй. Тогда всяшй министръ 
могъ еще быть отр-Ьзаннымь ломтемъ и невступнымъ хозяи- 
номъ своего ведомства, безъ особенно дурныхъ посл:Ьдств1й; 
^теперь же, когда каждая гимназистка занимается высшими 
соображешями, спещальный министръ можетъ вести по 
прежнему только спещальное д'Ьло, но не можетъ быть еди- 
нымъ отв^тчикомъ за политическШ духъ м'Ьропрктхй и лю- 
дей своего ведомства, иначе у насъ будетъ, правильнее 
сказать-— есть, столько же разныхъ политикъ сколько счи- 
тается докладчиковъ, что на д^л^ приводить къ отсутствш 
всякаго руководящаго начала. Не признавая возможности 
перваго министра при живомъ самодержавномъ правитель- 
ствЬ, какъ у насъ, гд4 Государь представляетъ для народа 
не принципъ, а живое лице (что вс^мъ известно и о чемъ 
мы уже высказались), нельзя не видеть однако же необхо- 
димости въ настоящее время сокращешя и сплочешя каби- 
нета, служащаго прямымъ проводникомъ Высочайшей воли, 
о чемъ мы говорили въ письме 1Х-мъ. Но главный вопросъ 
еще не въ этомъ. 

Кто ныне не озабоченъ искашемъ исхода изъ омута въ 
который завела насъ воспитательная эпоха, кто не про- 
поведуетъ, не пишетъ проэктовъ о возстановленш вЪры и 
нравственности, правильнаго воспитан1я, доброй родитель- 
ской опеки, совестливаго выполнешя законовъ, и проч.? 
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Нельзя не сказать чтобъ эти проэкты не были добросовест- 
ными и чтобъ въ числе ихъ не было весьма разумныхъ, способ- 
ныхъ принести наилучпие плоды еслибъ они осуществились. 
Но добрые граждане, ищущхе исхода, р^же всего спраши- 
ваютъ себя о самомъ основномъ: кто же именно это сд^лаеть^ 
посредствомъ какихъ путей и орудгй осуществятся ихъ виды, 
когда правительственной обстановке не достаетъ цельности, 
а внизу нетъ орудШ для проведешя ея начпнашй въ почву? 
Нельзя забывать, что эти два вопроса о верхе и низе связа- 
ны между собою органически : невозможно придать цель- 
ность гуртовой правительственной постановке воспитатель- 
ной эпохи, безмерной числомъ, самовольной и расползаю- 
щейся по мелочамъ, пока она не войдетъ въ пределы исклю- 
чительно государственной задачи, отрешаясь отъ отжившей 
просветительной опеки надъ русскимъ человекомъ; и вместе 
съ темъ не на кого свалить эту заботу, пока руссйй чело- 
векъ не призванъ къ деятельной общественной жизни. 

Мы сказали, и сказали добросовестно, что не слышали 
до сихъ поръ сершзнаго обсуждешя этого основнаго поло- 
жешя, въ которомъ и заключается вопросъ. Бозра^ешя по 
поводу тёор1и самоуправлешя, конституцш заключающейся 
въ присяге и тождества лицъ, составляющихъ у насъ бюро- 
крата и земство, не суть обсуждеше. Всяк1й знаетъ, что ме- 
стное самоуправлеше въ буквальномъ смысле этого слова не- 
осуществимо нигде, потому что никакое общество не можетъ 
стоять безъ внешней власти, принудительной для каждаго, 
хотя светъ видалъ довольно широшя самоуправлешя, напр. 
въ старомъ Тироле, составлявшемъ самую верную область не- 
ограниченной Габсбургской монарх1и; въ Росс1и же, где во- 
проса о цельности верховной власти не существуетъ въ на- 
родномъ сознати, речь идетъ о томъ лишь, кашя оруд1я при- 
годнее правительству въ данную эпоху для известнаго рода 
делъ — местныя или обще-казенныя. Этими местными ору- 
Д1ЯМИ Росс1я пробавлялась века, до создашя Петромъ культур- 
ной опричины. Боевода съ своимъ дьякомъ, безъ нынешнихъ 
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причта чиновниковъ, не имЪлъ возможности распоряжаться 
самолично, былъ передаточнымъ лицемъ, и всЪ указы къ нему 
писались въ томъ смысле, чтобъ вызвать добрыхъ людей для 
исполненк царсЕаго наряда: собрать служилыхъ людей, вы- 
ставить Еъ нимъ обозъ, строить крепость или дорогу, ловить 
разбойниковъ и проч. Что касается до тождества тЪхъ и дру- 
гихъ людей, или лучше сказать, до единства источника изъ 
котораго они почерпаются, то на это отвЬчаетъ вся челове- 
ческая истор1я, хотя бы первый, пришедш1Й намъ на па- 
мять примЬръ: резкое и постоянное различхе въ дух4 и ре- 
зультатахъ голосованхя римскихъ трибъ или центурш, заклю- 
чавшихъ въ себе тЪхъ же самыхъ людей, но созываемыхъ 
въ иной групировкЬ. Опричникъ Ивана Грознаго былъ со- 
вс^мъ инымъ челов^комъ въ своемъ сел^ ч^мъ въ Алек- 
сандровской слободе, а у насъ именно идетъ д^ло объ опри- 
чине черезъ меру разросшейся, не дающей подняться даже 
первымъ росткамъ общественной деятельности. 

Что особенно удшительно и особенно ярко выказываетъ 
(между столькими другими примерами) совершенную осо- 
бенность русской исторхи, это то, что наше шатанхе исхо- 
дитъ главнейше изъ опричины же, изъ слоя созданнаго и 
содержимаго правительствомъ — либеральнаго чиновниче- 
ства, редакторовъ и издателей, поддерживаемыхъ разны- 
ми органами власти, профессоровъ и учителей состоя- 
щихъ на казенномъ жалованье и проч., слоя подкрепляе- 
маго всякими инородческими стих1ями и находящаго бо- 
лее или менее сознательное сочувствхе во всемъ, что у насъ 
сошло съ народной почвы на казенную, начиная со множе- 
ства людей, значительныхъ по своему офищальному поло- 
жешю и многихъ светскихъ кружковъ, и до толпы безпршт- 
ныхъ разночинцевъ. На чей же счетъ, какъ не на казенный, 
воспитываются деятели крамолы въ русскихъ учебныхъ за- 
ведешяхъ? Эта огромная среда, съ ея безчисленными оттен- 
ками, съ одного своего конца называется либеральной пар- 
ией, съ другаго — нигилизмомъ, вся разница между кото- 
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рыми только въ густот* цвЬта, хотя большинство ея, заклю- 
чающее въ себЬ столько не глупыхъ и добросов'Ьстныхъ лю- 
дей, русскихъ сердцемъ если не складомъ понятШ, по боль- 
шей части этого не подозр-Ьваетъ. Символъ в-Ьры этой сре- 
ды (разумеется въ теорш, не въ обыденной жизни, въ кото- 
рой они так1е же люди своего времени и общества, какъ вс* 
друпе), состоитъ въ подчинети д^ла формф, въ поклоненш 
отвлеченнымъ принцинамъ, т. е. общимъ м'Ёстамъ западной 
культуры въ ихъ крайнемъ выражеши, которыя она ставитъ 
превыше всякаго житейскаго опыта. О чемъ бы ни шлар^чь — 
о волости, объ университетскомъ уставе, о промахахъ въ 
устройств* судовъ, и такъ дал-Ье, люди этой группы, по 
крайней м*р* ихъ вожаки и органы, никогда не заботятся о 
д*йствительномъ положеши д*ла, хотя бы безобразхе его 
начинало живо чувствоваться въ общемъ житейскомъ оби- 
ход*, совсЬмъ не хотятъ знать объ немъ; они отстаиваютъ 
всякими натяжками либеральные заголовки учрежден1й, свои 
принципы. Для нихъ бытовая Росс1Я какъ бы не существуетъ, 
при чемъ вовсе н-Ьтъ умышленнаго обмана: главная часть 
этой среды состоитъ изъ набившейся на столичныя мосто- 
выя разнородной толпы, лишенной действительно всякой 
сзязи съ какою либо почвой, преследующей одни личные 
интересы и верующей только въ общ1я мЬста; наши либе- 
ральные журналы издаются преимущественно для такой пу- 
блики. Этотъ ребячесшй фетишизмъ, не принимающш въ 
соображен1е ни среду, ни житейсшя ц-Ьли, до такой сте- 
пени въ*лся въ руссшй такъ называемый либеральный 
лагерь,* что ему рабски покоряются не только люди му- 
тящ1е по ремеслу, но люди очень благонамеренные; по 
ихнему, нельзя иначе мыслить. Также точно разсуждаютъ 
нигилисты, составляющхе ихъ л^вую оконечность, отвер- 
гаемую, но близко имъ родственную; т* также, подъ пре- 
длогомъ вычитаннаго сощализма, м*шаютъ росту своеобраз- 
ной и почвенной общественности, проникающей насквозь 
русскую жизнь* Съ обоихъ концовъ живыя ц*ли заменяются 
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ваголовками идей. Признанный идеалъ либераловъ правой 
оконечности, это правовый порядокъ, конститущя, хотя 
каждый, неглупый изъ нихъ, сознаетъ про себя неосуще- 
ствимость зат'^&и, такъ какъ конститущи желала бы только 
часть изобр'Ьтенной ими интеллигенцш, именно часть самая 
<$езродная и совершенно оторванная отъ народа, а потому 
кореннымъ образомъ безсильная. Если въ пестрой толп-Ь та- 
кихъ либераловъ есть люди, понимающхе ту азбучную исти- 
ну, что обоюдный договоръ, называемый конститущей, есть 
не бол-Ье какъ форма, которой придаетъ жизнь только су- 
ществоваше сгрупировавшихся общественныхъ силъ, явно 
ваявляющихъ о себ-Ь, чего у насъ совс4мъ н^тъ, то эта лю- 
ди умышленно закрываютъ глаза передъ д'^&йствительностш. 
Наружность и фраза отбиваютъ насъ отъ живаго д'бла, 
всл§дств1е чего тьма людей нисколько не заботится о кон- 
<;титуц1и въ у^зд*, безъ которой намъ нельзя долФе жить, а 
мечтаетъ о конститущи въ импер1и, которая была бы толь- 
ко празднымъ и лицем']^рнымъ зр']&лиш;емъ. При безсвязности 
и внутренней безсодержательности группы, прозвавшей себя 
либеральною, не смотря на ея численность, лишенную вся- 
каго единства, и не смотря на то, что она владФетъ покуда 
<5ольшинствомъ пер10дическихъ издатй, она им^ла бы очень 
мало значешя въ практическомъ ход']^ жизни, еслибъ по 
примеру подобныхъ группъ на запад* итогъ ея представ- 
лялся частными людьми; но въ томъ и д'^ло, что у насъ она 
<;оставляется почти поголовно изъ казеннаго слоя, изъ 
опричины, созданной со временъ Петра великаго для но- 
выхъ потребностей правительства, находившаго очень удоб- 
нымъ для себя еще недавно, до окончательна го освобожде- 
Н1Я кр^постныхъ, существован1е административной армш 
выд']^ленной изъ страны въ особую касту, взрап];енную въ 
дух* подражательнаго перхода. Теперь въ этомъ нЬтъ уже 
выгоды, но д*ло сделано. Безсодержательные по большей 
части, но вм*ст* съ т*мъ разжигательные столбцы какого 
'Нибудь либеральнаго (въ русскомъ смысл*) журнала не им*- 
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ли бы никакой важности, если бы не то обстоятельство, что 
имъ сочувствуетъ всей душой и тФмъ самымъ ихъ внушаетъ 
значительная час^ безчисленныхъ высшихъ и низшихъ чиг 
новъ Императорской службы, отъ которыхъ зависитъ на- 
правлеше всей практической деятельности въ стране, отъ 
которыхъ зависитъ искуственное поддержаше течешй, ни- 
когда не образовавшихся бы собственными средствами. Ш- 
какое начинаше правительства не можетъ покуда пройдти 
въ жизнь иначе какъ черезъ эту среду, въ которой она не- 
медленно получаетъ особую окраску, ясно запечатленную 
на вс4хъ совершонныхъ преобразовашяхъ: окраску либе- 
ральнаго до анархичности бюрократическаго деспотизма (мы 
выразились рядомъ иностранныхъ словъ, такъ какъ въ рус- 
ской жизни не было м^ста подобнымъ понят1Ямъ а следо- 
вательно и выражен1ямъ). 

Если нельзя, какъ очевидно, оставлять общественное рус- 
ское дело въ смутномъ состоянш до котораго оно дошло, то 
одиноково ясна безплодность попытки выйдти изъ него 
посредствомъ перекройки казенныхъ учреждешй, внутрен- 
ней перестановки органовъ и ихъ отношетй въ оффищаль- 
ной среде, какова она есть. Пополнять или нетъ государ- 
ственный советъ земскими людьми, возвраш;ать или нетъ 
сенату контроль надъ министерствами, и тому подобное, 
это домашнее дело власти, совсемъ не всероссхйское дело, 
и решительныхъ последствш отъ него не будетъ. Дело въ 
основашяхъ, а не въ верхушке здашя. Если правительство 
не хочетъ пойдти на осуществлеше смутнаго идеала нашихъ 
либераловъ (чего оно конечно не хочетъ и вместе не мо- 
жетъ), то остается единственный исходъ — перенести су- 
щественныя отправлешя русской государственной жизни, 
отправлешя наиболее важныя для массы, въ ицую среду и 
основаться на ней, перейдти съ искусственныхъ подмостковъ 
петровскаго пер1ода на почву, принимая заранее и искренно 
все последств1я такого перехода. 

Наша мысль была бы искажена въ основанш, еслибъ чи- 
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татели подумали что мы относимся хоть съ какою либо тЬ- 
шю нвпрхязни къ тшЪшю, называемому у насъ либераль- 
нымъ. Мы считаемъ нестерпимымъ своевольство бюрократы, 
либеральничающей противъ правительства, которому она 
служить, но этимъ и ограничиваемся. Къ кому питать не- 
прхязнь? къ значительной части образованнаго русскаго 
слоя, которая, бол-Ье или мен-Ье сознательно, тою или дру- 
гою стороною своихъ П0НЯТ1Й примыкаетъ въ этой группе? 
Весь этотъ слой ничто иное, какъ неразсортированное по- 
куда произведенхе воспитательнаго перхода нашей исторхи; 
онъ нагруженъ вложеннымъ въ него извн^ матерхаломъ, со- 
вс^мъ еще не разработаннымъ внутреннею сборною жизшю, 
которой мы и не жили. На вс^^хъ ступеняхъ нашего про- 
св-Ьщеннаго общества явственно лежитъ печать недавняго 
окончашя курса наукъ, отъ государственнаго деятеля, при- 
знававшагося что мнопе недостатки нашихъ судебныхъуста- 
вовъ происходятъ изъ того, что Онъ не читаетъ по н4мецки, 
до нигилиста, жертвующаго собою изъ за взятой на прокатъ 
фразы. Нынешнее брожеше происходить именно отъ нераз- 
работанности внутренняго матерхала, отъ неизвестности — 
въ какую сторону намъ придется двинуться. Общественная 
распущенность, вызванная переходнымъ состоянхемъ, произ* 
водитъ брожеше вещественное; источникъ же умственнаго 
брожен1я не въ ней. Но если наше перевоспитанное обще- 
ство еще не зрФло, то зрФлы и опытны русское государство 
и русская народность, слишкомъ много данныхъ вынесли онЬ 
изъ своего прошлаго, чтобы эти данныя не были обязатель- 
ны для грядущихъ покол-Ьшй, а потому совершенно невоз- 
можно, чтобъ нашъ образованный слой, несмотря на смутно 
бродяпце въ немъ покуда заносные идеалы, не улегся нако-* 
нецъ плотно въ рамки русской исторхи. Народное направле- 
те во вн-Ёшней и внутренней политике могло возникнуть 
только въ ноицк воспитательнаго перюда, по выходе изъ 
европейской школы, но оно единственное живое, и не мо- 
жетъ опасаться никакого соперничества. Бром-Ь инородче- 
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'Скихъ СТИХ1Й, примешавшихся инкогнито къ нашей домо- 
рощенной заморщинЬ и привнесшихъ въ нее ту каплю яда, 
«оторую она очевидно содержитъ, наши либералы на чужой 
ладъ въ большинстве тагае же руссгае люди и также отзыв- 
чивы ко всякому неподдельно русскому проявлен1ю, какъ 
все прочхе. Доказательство (кроме всякихъ доказательствъ 
повседневныхъ) 1876 годъ. Въ более мелкихъ размерахъ 
тоже доказывается прхемомъ, который нашла наша книга у 
большинства такъ называемыхъ либеральныхъ людей, хотя 
между нашими и ихъ веровашями существуютъ значитель- 
ные оттенки. Когда откроется путь къ исходу въ русскомъ 
историческомъ, совсемъ не европейскомъ смысле, его бу- 
дутъ приветствовать все, кроме разве инородцёвъ и горсти 
-самыхъ узкихъ доктринеровъ. 

Наша исоЪрическая власть жива и вое въ ея рукахъ; но 
€ще выше ея стоятъ законы исторш, не позволяюш;1е ме- 
длить. Надо идти въ ту^ или другую сторону. 

Для того чтобы сдвинуться съ места и выйдти изъ омута, 
въ который мы забрели, при невозможности личнаго согла- 
шешя со ста миллшнами людей, необходимо прежде всего 
вызвать изъ русской почвы общественную силу, по возмож- 
ности верно выражающую народъ него сослов1я, — не пред- 
<5тавителей только, а связную общественную силу, властную 
въ областахъ, какою было поместное дворянство, съ которою 
верховная власть могла бы говорить во имя Россхи, пола- 
гаться на нее для проведешя своихъ видовъ въ самую почву 
и опираться на ея мощь противъ всего явно и тайно враждеб- ,. 
наго государству. Какимъ образомъ почвенная сила будетъ 
представлена предъ правительствомъ въ случаяхъ надобности 
личнаго объяснешя съ нею, какъ бывало при старинныхъ зем- 
<5кихъ соборахъ, — это одинъ изъ вопросовъ последующихъ, 
не вопросъ текущ1Й. Прежде приходится заботиться о 
томъ, чтобъ возсоздать*^все — скрепляющую общественную 
<5вязку, а какъ связки этой не откуда почерпнуть иначе 
«акъ изъ почвы, изъ земства^ и какъ нынешнее земство тре-» 

11 



0\д\\\2е6 Ьу СзОО^ 1С 



162 

буетъ въ этихъ видахъ кореннаго переустройства, то нужно^ 
сначала избрать путь для создашя живаго земства^ или, го- 
воря точнее, такого, которое могло бы и обещало бы стать, 
живымъ въ дальн'^^вшемъ развит1и, такъ какъ разомъ ничто- 
не создается. Продолжеше Ьрежнихъ прхемовъ безплодно,. 
а потому нечего и думать о предрйшенш этого вопроса въ- 
?акомъ либо петербургскомъ учреждещи. Вопросъ можетъ 
быть разработанъ только въ м^стныхъ комитетахъ зем- 
скихъ, подобныхъ т^мъ, которые были созваны для обсуж- 
дешя способа освобождешя кр^постныхъ, нын§ конечно 
всенародныхъ, и не отъ существующаго земства, а прямымъ. 
выборомъ трехъ сослов1Й землевлад'^^льцевъ, землед^льцевъ. 
и торговыхъ людей, съ знач^тельнымъ участхемъ выбор-^ 
ныхъ сельскаго населен1я (никакъ не отстраняя искус- 
ственными м'^&рами такъ называемыхъ маро'бдовъ, которые- 
потому и мхроФды, что смышленн'Ье другихъ, а въ политиче- 
скомъ отношеши совершенно благонадежны). Такъ какъ на- 
стоящая почва земства — ^въ у4зд4, губершя же есть д-Ьле- 
те административное, требующее постояннаго руковод- 
ства со стороны власти, то и временныя Сов^щательны^Ф 
учрежден1я для преобразован^ земства должны преимуще- 
ственно выражать мнЪшя у']&здовъ, находиться съ ними' 
въ непрерывной связи въ продолженхе своихъ работъ^ 
Правительство постановитъ р^шеше, когда трудъ земскихь 
людей будетъ совершонъ; предварительному же обсуждешю- 
центральной власти, по нашему мн'^&шю, должны подлежать 
лишь два предмета: — способъ образовашя м^стныхъ коми- 
тетовъ изъ сословныхъ выборныхъ и программа устанавли- 
вающая кругъ ихъ дМствхй. Первая забота государствен- 
ной власти при. этомъ начинаши заключается, сл-Ьдователь** 
но, въ установленш такого порядка выборовъ въ м'^^стные 
комитеты, который сд^лалъ бы ихъ в']^рнымъ отражешемъ 
земли. Это самое важное л^Ьло. Баковъ будетъ составъ м^- 
стныхъ выборныхъ, таковъ будетъ и всероссшсшй порядокъ^ 
1соторый имъ предстоитъ заложить снизу. 
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Руководящая программа для комитетовъ есть д^ло исклю* 
читедьно правительственное; однакожъ по самому свойств^ 
^задачи она не должна ничего предр']Ьшать заран^е^ кром^ 
т!Очнаго опред-блетя круга д4йств1Я мЬстныхъ комитетовъ и 
положительнаго указашя пред^ловъ, на которыхъ остана- 
вливается земская самод^тельность въ ея законченномъ 
вид4. Само собою разумеется, что пределы эти не могутъ 
*^ыть узкими. Потребная Росс1и живая земская сила не дол- 
жна ограничиваться кругомъхозяйственныхъ заботь и лежать 
'бременемъ на своихъ довЬрителяхъ. Назначеше ея — заме- 
нить опричину воспитательнаго перхода въ отправлеши 
вс^хъ местныхъ потребностей, кром^ высшаго суда и поли- 
цш (въ посл'Ьдств1и можетъ быть только государственной) 
ш[0 возможности экономно, но во всякомъ случай на счетъ 
упраздненхя соответственныхъ ступеней государственной 
ч^лужбы, а не въ вид1 новаго налога на населеше. Въ 
письм4 VIII мы разъясняли необходимость упрочить за зем- 
•ствомъ самостоятельный кругъ дМствШ и освободить его отъ 
опеки мЪстныхъ властей въ хозяйственныхъ предметахъ. 
Оамый надежный путь для точнаго отграничешя м^стныхъ 
отправлеши отъ обще-государственныхъ состоялъ бы въ 
признанш за земствомъ права распоряжаться взыскашемъ 
прямыхъ казенныхъ налоговъ и невступнымъ расходовашемъ 
-той части ихъ, какая будетъ отделена на его потребности 
^ав^дываше и пользован1е косвенными налогами остались бы 
5а государственнымъ казначействомъ. Для того чтобъ служить 
опорною и связующею силою земли, а вместе съ т^мъ пря- 
мымъ продолжен1емъ царской службы на тЪхъ ступеняхъ на- 
родной жизни, за которыми верховное правительство не 
можетъ прямо усмотреть, местное самоуправленге должно 
стать не приклейкою къ управлешю казенному, а основашемъ 
зсего государственнаго зданхя непосредственно на немъ воз- 
двигнутаго, пользуясь вмЬстй съ т4мъ полною самостоя- 
1ельност]ю въ предйлахъ возложенной на него задачи, пра- 
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вомъ повергать свои ходатайства, когда нужно, прямо и не- 
посредственно предъ лицомъ Монарха. 

Ером* неотложнаго возстановлешя нравственнаго по- 
рядка на Руси, самостоятельность земства совершенно необ- 
ходима для исправлен1я жгучихъ осложненШ экономиче- 
скихъ, которыми недавно стало разрешаться освобождеше 
кр4постныхъ, и которыя, неудовлетворенаыя впору, могли 
бы придать смыслъ безсмысленной до сихъ поръ пропов']&ди 
крамолы. Нельзя не признать что наша правительственная^^ 
среда, щедрая на отвлеченныя мЬропрхяпя, то съ охрани- 
тельнымъ, то съ либеральнымъ отт'^нкомъ, относится крайне; 
неотзывчиво къ ряду житейскихъ, бытовыхъ вопросовъ, на- 
зр'%ваюп];ихъ въ народнонъ сознанш. Эта неотзывчивость 
вполн-Ь объясняется почвеннымъ происхождешемъ такихъ 
вопросовъ и насл-Ьдственною безпочвенностш той среды, ко- 
торая одна участвуетъ до сихъ поръ въ ихъ разрЪшенш. Не 
подлежитъ напримЬръ сомн4н1ю, что распредйленхе пря- 
мыхъ налоговъ сообразно по возможности имущественной 
состоятельности каждаго, начинаетъ представляться боль- 
шинству ру сскихъ земе л ьныхъ хозяевъ и общинниковъ — спра- 
ведливымъ и своевременнымъ. Мнопе изъ нихъ живо чув- 
ствуютъ обиду настоящаго распред-блетя государствен ныхь 
тягостей и, предоставленные самимъ себЬ, непременно стол- 
ковались бы между собою и выработали н^что бол-Ье безо* 
бидное. Если же возьмутся за разработку этого вопроса 
сверху, въ канцеля1Ияхъ, то подчеркнутое выше слово с па 
возможности» будетъ выскоблено, такъ какъ никакая мест- 
ная возможность или невозможность канцелярхямъ неиз- 
вестна. Конечно на верху до тонкости изслЬдованы всякхя 
1псоше-1ах'ы и прогрессивные налоги, конечно оттуда воспо- 
слйдуетъ бол-Ье однообразное и систематичное разр-Ьшеше 
вопроса; но разр-Ьшенхе это не будетъ им*тьвъ виду именно 
возможности^ а потому не будетъ справе дливымъ. Тоже са- 
мое должно сказать о поземельномъ вопросЬ, кратко изло- 
женномъ уже въ Х-мъ письмЬ. Въ 'Петербурге разговоры 
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объ этомъ предмете непрем'^нно принимаютъ характеръ ака- 
демическ1й, т. е. переходятъ на разр4шее1е общихъ поло- 
жетй о томъ, священно или несвдщенно право собственно- 
сти и, если священно, то до какой степени. А между т4мъ 
во многихъ м-Ьстностяхъ, во имя отвлечонныхъ положешй, 
творится великая житейская неправда. Вс^мъ известно что 
въ иныхъ м-Ьстахъ крестьяне платятъ втридорога за ненуж- 
ную, заброшенную ими землю, въ другихъ земли не хва- 
таетъ на прокормлеше семьи. Эта неправда сознается м'Ьст- 
нымъ населешемъ, способнымъ везд*! подыскать ему легкое 
и удобное разр-Ьшеше— въ вид-Ь ли избавлен1я общинъ отъ 
платежа за ненужную землю, или исходатайствованхемъ де- 
шеваго земельнаго кредита (не для всЬхъ охотниковъ имъ 
пользоваться а именно для нуждающихся въ земл^), или въ 
вид-Ь какихъ нибудь иныхъ полюбовныхъ соглашешй. Мест- 
ное разрЬшеше такого рода задачъ имЬетъ то преимущество 
передъ валовыми, обезличенными преобразовашями, что ве- 
детъ къ существенному удовлетворенш людей и стоитъ ка- 
зн']^ неизм'Ьримо дешевле. Милости, дарованныя на имя 
всЬхъ, доходятъ до каждаго малоценною копЬечною льго- 
тою; помогать же нужно именно нуждающимся въ помощи. 
Этого-то не знаетъ и не можетъ знать канцелярхя, знаютъ 
лишь земляки сосЬди, та м'^^стная земская сила, которую 
течете времени выноситъ на см-Ьну опричине воспитатель- 
ной эпохи. 

Для того чтобъ двинуть великое преобразованхе, для того 
чтобъ направлять работу комитетовъ въ предйлахъ прави- 
тельственной программы, и для того чтобы свести ее нако- 
нецъ въ одно цйлое, созвавъ опять для того главныхъ мЬст- 
ныхъ деятелей — но уже новаго земства — необходимо 
центральное учрежденхе въ родЬ дЬйствовавшаго при осво- 
бождеши кр^постныхъ, безъ тайны на этотъ разъ. Сводъ 
работъ не значитъ конечно приведете всЁхъ м'^стныхъ 
учрежденш къ механическому единству, при р^зкомъ разли- 
Ч1И условШ, напр. губертй съ сильнымъ сословхемъ земле- 
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вдадЪльцевъ^ и тавихъ гд% его вовсе н^тъ; нужно сохра- 
нить единство плана, но въ отношенш подробностей, ду- 
маемъ, сл^дуетъ предоставить учредителямъ н']&который 
просторъ и своеобразхе по различнымъ полосамъ Россш. 

Русская жизнь осаждена рядомъ самцхъ существенныхъ 
и неотложныхъ вопросовъ, выросшихъ въ теченш двухъ 
почти столЪтШ нашего общественнаго онЪмешя. Мы пере- 
числили ихъ въ этихъ письмахъ. Иные изъ нихъ налегли 
уже на русскую грудь тяжелымъ спудомъ и не даютъ намъ 
свободно дышать; но ни одного изъ нихъ нельзя тронуть 
пока не расчищена почва, на которой можетъ послЬдовать 
коренное, не поверхностное ихъ р-Ьшеше, пока остаётся не 
изв^стнымъ съ к']&мъ и посредствомъ кого ихъ можно р']&- 
шать. Несомн'Ьнно одно : къ нимъ йельзя подступить съ од- 
ними офищальными силами, находящимися покуда въ распо- 
ряжеши правительства. Забегать впередъ и предугадывать 
конедъ, когда н'1тъ еще начала, предр']&шать исходъ вопро- 
совъ, когда не созданы еще потребныя для того орудая, зна- 
чило бы высказывать не бол'^&е какъ личныя жкЪтк^ съ пол- 
ною увФренностш, что практика дФла откроетъ въ нихъ но- 
выя стороны, посмотритъ на нихъ съ новыхъ точекъ зр-Ьнхя, 
которыхъ теперь нельзя еще предвидеть. Этого именно мы 
не беремъ на себя. Мы говоримъ о томъ что видимъ ясно : 
о нынешней оторванности правительственнаго строя съ его 
оруд1ями отъ почвы и о необходимости связать ихъ снова 
узаконенною и твердо установленною общественною силою, 
безъ которой не можетъ стоять ни какое государство. По- 
сл-Ьдствхя не замедлять развиться въ силу того непрелож- 
наго закона, что всякая выростающая въ исторхи среда 
приноситъ свойственные ей плоды. Въ этомъ поворот-Ь мы 
видимъ единственный путь къ обновлешю, единственный 
исходъ изъ нашего смутнаго состоянхя, и не видимъ его ни 
въ чемъ иномъ. 

Кром* этой основной потребности, всЬ друпя могутъ по- 
дождать своей очереди. Существуетъ единственное исклю- 
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чеще : необЮдимость немедленнаго введешя дисциплины 
въ ВЫСШ1Я школы, ставшш источниБОмъ всеросс1ЙСБаго раз- 
врата. Но осуществлеше этой м^ры принадлежитъ исклю- 
чительно правительству, не нуждающемуся для того въ об- 
щественномъ сод^йствш. Все прочее, всЬ переделки цент- 
ральныхъ, губернскихъ и уЬздныхъ учреждешй, даже столь 
неизб'^^жное преобразоваше полицш, не могутъ быть совер- 
шены удовлетворительно безъ точнаго прим^нешя къ обще- 
му основашю, къ широкому и живому земскому устройству, въ 
осуществлеши котораго заключается насущная задача дня» 
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